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Rozhodnutie

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava dna 9. jula 2015 v Starej Lubovni,
podla § 353 Trestného poriadku tento

rozhodol:

dfia 23.3.2015 v &ase okolo 11:05 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Roomster, TSEC SL
887BA smerom od obce Nova Luboviha po ulici LevoCskej v Starej Lubovni a tohto konania sa dopustil
napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovha sp. zn. 1T/108/2014 zo dna 27.8.2014,
pravoplatnym diom 27.8.2014, mu bol ulozeny trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dvadsat mesiacov, do vykonu ktorého mu bola uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna
sp. zn. 1T/108/2014 zo dna 3.9.2014, pravoplatnym driom 30.9.2014, zapocitana doba od 11.6.2014
do 27.8.2014,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

¢im spachal
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.
Za to mu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 61 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2
Trestného zakona pri zisteni polahc¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pritazujucej
okolnosti podla § 37 pism. m/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku,
trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na 1 /jeden/ rok.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu mézu obvineny, osoby, ktoré su opravnené

podat vjeho prospech odvolanie, ako ajprokurator podat do 8 dni od jeho doruéenia na tunajSom
sude pisomne odpor. V prospech obvineného mbézu podat’ odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh, av3ak nie proti véli obvineného; lehota na podanie odporu
im kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i
proti véli obvineného.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nembzu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v
prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i; ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade $kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na obdianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



