Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 11C/19/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3815200718

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ludmila Skvaridlova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3815200718.1

ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Prievidza samosudkytiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci navrhovatela Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, Teplicka 7434/147, Piestany, zast. Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0. so sidlom Teplicka 7434/147, Pie$tany, ICO: 47234679 proti odporkyni
X. G. nar. XX.X.XXXX, bytom K. XX, E. o zaplatenie 735,54 eur s prisl. takto

rozhodol:

Odporkynaje povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 450 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5,05 % ro¢ne zo sumy 450 eur od 6.1.2015 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy konania,
zaplateny sudny poplatok vo vySke 44 eur a trovy pravneho zastupenia, na ucet Advokatskej kancelarie
GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., Piaristicka 707/25, Trengin vo vyske 29,98 eur, a to véetko v mesadnych
splatkach po 30 eur od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho dfia
kazdého mesiaca az do zaplatenia, pod stratou vyhody splatok, pri nezaplateni dvoch po sebe iducich
splatkach sa stava splatny cely dih.

V prevySujucej €astinavrh zamieta.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal o vydanie platobného rozkazu, ktorym mu sud prisudi istinu
735,54 eur, vyCisleny ro€ny urok z omeskania vo vySke 8,25 eur a Urok z omeskania vo vyske 5,05 %
ro€ne zo sumy 735,54 eur od 6.1.2015 do zaplatenia a ziadal priznat i trovy konania.

Navrh na zaCatie ’konania odoévodnil tym, Zze navrhovatel ako veritel uzatvoril s odporcom ako d!inikom
dna 8.10.2013 Uverovu zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitefnou sucastou boli aj Uverové
zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*).

Predmetom tejto zmluvy bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo vyske 600 eur zo strany
navrhovatela odporkyni. Odporkyna sa zaviazala penazné prostriedky vratit v 60-tich pravidelnych
mesacnych splatkach po 27,15 eur.

Odporkyna sa dostala do omeSkania s Uhradou zavazku tak, ako je uvedené v prilozenom vypise
Cerpania, splatok a uhrad, z ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb odporkyne a spdsob ich
zapoditania. V zmysle Hlavy UZP s nazvom Ukond&enie Gverovej zmluvy o poskytnuti Uveru bola
odporkyfia navrhovatefom vyzvana listom zo dfia 30.9.2014 k splateniu celého zostatku Uveru, ktory
pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti, upomienky a zmluvnej pokuty a zo zosplatnenych
buducich splatok, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zmluvné pokuty a upomienky boli odporkyni
vyuétované v zmysle Hlavy 18 UZP, ktoré s neoddelitelnou sugastou UZ.

V suvislosti s tym poukazal na rozsudok KS Presov sp. zn. 1C0/136/2012 zo driia 25.2.2013.



Sadzba uroku z omeskania, ktoru si navrhovatel v navrhu uplatiiuje vo vySke 5,05 % ro€ne bola
stanovena nasledovne : zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému diiu omesSkania s plnenim
peniazného dlhu, t. j. ku diiu 17.10.2014 (patnasty den odo dfia odoslania vyzvy k splateniu celého
averu) + 8 percentualnych bodov. Urok z omeskania bol stanoveny takto : Grok z omes$kania vo vyske
8,25 eur z Ciastky 735,54 eur od 17.10.2014 do 5.1.2015, t. j. do dfa vyhotovenia tohto navrhu na
vydanie platobného rozkazu.

Vzhladom na vy$Sie uvedené navrhovatel eviduje vo&i odporkyni dlh vo vyske :
Istina vo vyske 3,26 eur,

Urok vo vyske 102,07 eur,

Zosplatnena istina vo vySke 596,74 eur,

Poistenie Bill protection vo vySke 9,55 eur,

Upomienka Il. vo vySke 12 eur,

Poplatok za moZnost zmeny splatky vo vyske 5,96 eur a

Poplatok za moznost odlozenia splatok vo vyske 5,96 eur.

Celkom dlh predstavuje sumu 735,54 eur.

Odporkyfa navrh prevzala dia 29.6.2015, ku ktorému sa pisomne nevyjadrila.

Sud vo veci urdil termin pojednavania na 9.jula 2015, na ktory sa navrhovatel nedostavil, doru¢enie
vykazané mal dna 22.6.2015, svoju neucast ospravedinil e-mailom zo dha 8.7.2015, doru€eny sudu
toho istého dfia. Ako dévod neucasti navrhovatel uviedol kapacitné dévody, navrhol pojednavat bez jeho
pritomnosti a vo veci rozhodnut.

Sud pojednaval bez pritomnosti navrhovatela.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom odporkyne, oboznamil listinné dékazy - vypis z obchodného
registra ¢.1.4, predzalobna vyzva &€.I. 15 - 16, podaci harok &.I. 17-18, zmluva o uvere €.I. 19, Gverové
podmienky €.I. 20 - 26, informacia o poisteni €.I. 27, €o ste mali vediet o avere &.1.28, vyzva na
splatenie dlhu €.I. 29, podaci harok €.I. 30, karta klienta €.1. 31, oznamenie navrhovatela &.l. 37 a zistil
tento skutkovy stav:

Z vypisu z obchodného registra Okresného sudu Trnava sud zistil, Ze navrhovatel je obchodna
spolognost zapisana v oddieli : Sa, vo vlozke Cislo: 10130/T pod obchodnym menom Home Credit
Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176 s dilom z&pisu 27.10.1999.
Obchodna spolo€nost ma v predmete podnikania okrem iného aj poskytovanie spotrebitelskych tuverov
nebankovym spésobom.

Zmluvu o hotovosthom uvere a zmluvu o revolvingovom uvere uzatvorili u€astnici konania dna
8.10.2013. Predmetom tejto Zmluvy bolo poskytnutie Uveru navrhovatelom odporkyni vo vyske 600
eur, ktory iver mala odporkyfa splacat v mesacnych splatkach vo vySke 27,15 eur, v pocte 60 splatok,
ro€na urokova sadzba bola 36,71 %, RPMN od 43,5 % do 46 %, priemerna hodnota RPMN 25,21
%, splatka mala byt realizovana do 15-teho dfia a odporkyna mala uhradit celkom sumu 1.335,60 eur.
Uver mal byt odporkyni poskytnuty bankovym prevodom.



V strednej Casti tejto zmluvy pod nazvom revolvingovy uver je uvedené, Ze klient podpisom uzatvara
Zmluvu o revolvingovom Uvere a su¢asne Ziada spolo€nost, aby ho v pripade zaslani platobnej karty
zaslala navrh zmluvy o platobnych sluzbach a suhlasi s tym, Ze tento navrh moze byt akceptovany
aktivaciou karty. Vy8ka kreditného limitu (Uverového ramca) bola 500 eur, roéna urokova sadzba 26,28
% ro€ne , priemerna hodnota RPMN 26,59 %. Splatnost mesacnej splatky bola vzdy k 20-temu dfiu
v mesiaci.

V dalSej Casti tejto zmluvy je uvedené, Ze neoddelitelnou sucastou Zmluvy o hotovostnom tvere a
Zmluvy o revolvingovom Uvere su Uverové podmienky spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s.. Klient
svojim podpisom potvrdzuje, Ze prevzal uverové podmienky a je s nimi oboznameny.

Sugastou tejto zmluvy st aj Uverové zmluvné podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. -
hotovostny uver a revolvingovy uver, ktory upravuje podrobnejSie prava a povinnosti zmluvnych stran.
Navrhovatel sudu pripojil aj Informécie o poisteni dohodnutou zmluvou , Co by ste mali vediet o svojom
uvere ?, kde su v bode 14 upravené dosledky nesplacania uveru, kde pri prvej upomienke je poplatok
5 eur, opakovana upomienka poplatok 12 eur, sankcie za dlhSie omeSkanie 17 eur a Urok z omeskania
v zakonnej vyske.

V Hlave 18 Uverovych zmluvnych podmienok su upravené sankcie uétované v désledku omeskania
klienta, kde v § 1 je uvedené, v pripade omeskania klienta s Uhradou splatky, &i splatky RU je spoloénost
opravnend Kklientovi vyuctovat a klient je povinny na zaklade tohto vyuctovania uhradit spolo¢nosti
poplatok za upomienku vo vySke 5 eur v pripade prvej upomienky a 12 eur v pripade druhej a dal3e;j
upomienky. V § 2 je upravena sankcia - zmluvna pokuta vo vySke 17 eur v pripade omeskania klienta
je spoloénost opravnena klientovi vyuctovat’ a klient je povinny na zaklade tohto vyu&tovania povinny
uhradit’ spolo&nosti zmluvnu pokutu.

PredZalobnou vyzvou na zaplatenie dlhu zo dna 17.12.2014 vyzval navrhovatel prostrednictvom
Advokatskej kancelarie GOLIASOVA GABRIELA s.r.0. odporkyfiu na zaplatenie dihu vo vyske 741,85
eur. Uvedena vyzva bola odporkyni zaslana doporu¢ene, o ¢om sved¢i podaci harok (€.1.17-18).
Navrhovatel' vyzval odporkyriu na zaplatenie dlhu listom zo dha 30.9.2014 vo vySke 735,54 eur,
najneskér do 15-teho dria. Této vyzva bola tiez doru€ovana odporkyni doporuéene, o Eom svedd&i podaci
harok (€.I. 30).

Z vypisu z Uctu odporkyne vyplyva, Ze diia 19.12.2013 odporkyra €erpala uver vo vySke 600 eur, tento
je bol pripisany na ucet. Odporkyrfia uhradila navrhovatelovi v mesiaci maji 2014 sumu 30 eur, v juni
2014 sumu 30 eur, v juli 2014 sumu 30 eur, v auguste 2014 sumu 30 eur a 16.9.2014 sumu 30 eur.
Z tohto uctu odporkyne je zrejmé, ze navrhovatel jej uctoval upomienku Il. vo vyske 12 eur dvakrat.

Z vysluchu odporkyne sud zistil, Ze Uver od navrhovatela prevzala vo vySke 600 eur, ktory jej bol
prevodnym prikazom pripisany na ucet. Nevedela uviest sudu, &i podpisala aj Zmluvu o revolvingovom
Gvere, nakolko ani nevie, ¢o je revolvingovy uver. Uver 600 eur vy&erpala. Revolvingovy uGver neerpala
a nebol jej ani poskytnuty. Tymto Uverom odporkyna prekryvala dalSie Uvery. Nepamatala si aku
sumu uhradila, ale v roku 2015 neuhradila ziadnu splatku. Ma exekuciu vo vySke 75 eur. Teraz zaplati
poslednu splatku v Slovenskej sporitelni a.s. vo vyske 30 eur. Ma vyzivovaciu povinnost vo¢i maloletému
dietatu vo veku 15 rokov. Byvaly manzel jej plati vyzivné na dieta. Je evidovana na urade prace, nie
je poberatelkou davky v nezamestnanosti a ani davky v hmotnej nidzi. Zije len z vyZivného vo vyske
82,99 eur. Odporkynia si privyraba Sitim vdomacom prostredi. Nie je schopna zaplatit dlh jednorazovo,
poziadala sud o povolenie splatok vo vyske 30 eur mesacne. Neuplatnila trovy konania.

Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Zze navrh je podany dovodne len sCasti.

Podla § 1 ods.1 z. €. 129/2010 Z. z. - o spotrebitelskych Gveroch v zneni neskorSich zmien a dopinkoyv,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom Gvere, podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy



o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods.2 cit. zakona, spotrebitel[skym uverom na u&ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme p6zicky, tveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla
toho zadkona nemozno poskytnut’ finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 9 ods.1 cit. zdkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najma jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods.2 cit. zakona, zmluva o spotrebitefskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zdkona musi obsahovat tieto nalezitosti :

a) druh spotrebitelského Gveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finan€ného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj idaje o iom v rozsahu udajov ako u
veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom tUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

I) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) sthrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych UCtov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uUvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny Urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,



z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods.1 cit. zAkona, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,
b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 3 ods.1 Obcianskeho zakona, vykon prava a povinnosti vyplyvajucich z obc&ianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

Podra § 39 cit. zakona, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo i¢elom odporuje zakonu
alebo ho obchadza, alebo sa prieci dobrym mravom.

Podla § 43c ods.1 cit. zdkona, v€asné vyhlasenie urobené osobou, ktorej bol navrh uréeny, alebo iné
jej v€asné konanie, z ktorého mozno vyvodit jej suhlas, je prijatim navrhu.

Podla § 44 ods. 1 cit. zakona, zmluva je uzavreta okamihom, ked prijatie navrhu na uzavretie zmluvy
nadobuda ucinnost. MI¢anie alebo ne€innost samy o sebe neznamenaju prijatie navrhu.

Podla § 44 ods. 2 cit. zakona, prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia alebo
iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povaZuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je v3ak odpoved,
ktord vymedzuje obsah navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva zmena obsahu
navrhovanej zmluvy.

Podla § 52 ods.1 cit. zdkona, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 1 cit. zakona, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
Lheprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu



plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrhovatel ako veritel uzatvoril dia 8.10.2013 s
odporkyriou ako diZnikom Zmluvu o hotovostnom uvere a Zmluvu o revolvingovom uvere. Z obsahu tejto
zmluvy vyplyva, Ze odporkyna mala uzatvorit dve zmluvy. Predmetom tejto zmluvy bolo poskytnutych
penaznych prostriedkov Uveru navrhovatefom odporkyni vo vySke 600 eur, ktoré odporkyni boli
pripisané na uc€et a ktoré i spotrebovala. Z u¢tu odporkyne vyplyva, Ze uhradila 150 eur. Preto odporkyha
z poskytnutého uveru 600 eur ma zaplatit 450 eur.

Sud je toho nazoru, Ze roéna urokova sadzba vo vySke 36,71 % za poskytnutie Uveru je neprimerane
vysoka, nakolko pefiazné ustavy v tomto obdobi nemali urok z Gverov v takejto vySke, ktora podstatne
presahuje urokovu mieru v dobe dojednania obvykld, urend najma s prihliadnutim k najvy$Sim
k zaveru, Ze dohodnuté uroky vo vySke 36,71 % rone za poskytnutie Uveru su v rozpore s dobrymi
mravmi podla § 3 a teda ide o absolutny neplatny pravny ukon podla § 39 Obc¢ianskeho zakona.

Sud nemdze nechat bez povSimnutia ani celkovu Ciastku, ktort ma odporkyna zaplatit, t. j. 1.335,60
eur. Zaplatila by teda viac, ako jej bol poskytnuty uver o 100 %.

V Zmluve o hotovostnom Uvere nie je uvedeny termin koneénej splatnosti spotrebitel'ského uveru a v
Zmluve je poistenie PREMIUM 1,91 eur napisané drobnym, necitatefnym pismom, €o sud povazuje v
neprospech spotrebitela (§ 53 ods.1 OZ). Poplatok za moznost’ zmenit splatky vo vyske 5,96 eur, ktoré
uplatriuje navrhovatel nie je uvedeny v zmluve. Rovnako v zmluve nie je uvedena ani upomienka II.
vo vySke 12 eur. Aj terminy splatok su uvedené v zmluve v strednej €asti a to drobnym, necitatelnym
pismom, €o sud vyhodnotil ako neprijatefni zmluvni podmienku v neprospech spotrebitela (§ 53 ods.1
02z).

Poplatok za upomienku vo vySke 12 eur je upraveny v Hlave 18 § 1 a duplicitne je to upravené v
listine Co by ste mali vediet o svojom Gvere ?, kde je uvedena opakovana upomienka 12 eur. Tak
ako sud uviedol uz vy$sie, Uverové zmluvné podmienky a uvedena listina nie je opatrena podpisom
odporkyne a nachadza sa az za podpisom odporkyne, teda za Zmluvou o hotovostnom uvere. Sud
spochybriuje, kedze nie su tieto Uverové zmluvné podmienky opatrené podpisom odporkyne, rovhako
aj dalSia listina, kde je uvedeny poplatok za upomienku, €i sa s nimi odporkyna oboznamila. V konani
nebolo preukézang, ¢&i tieto listiny mala odporkyfia vo svojej majetkovej sfére. Odkaz na to, Zze Uverové
zmluvné podmienky su sucastou zmluvy, nie je akceptovatelny, nakolko tieto sa nachadzaju az za
podpisom odporkyne, o spochybriuje, Ze sa s nimi odporkyfa oboznamila a &i boli s fiou individualne
vyjednané. Neposta&uje ani text drobnym pismom, Ze klient potvrdzuje, Ze bol oboznameny s Uverovymi
zmluvnymi podmienkami, ktoré sa nachadzaju v texte zmluvy za textom o uzavreti revolvingového uveru.

Z tychto dévodov sud v prevySujucej €asti navrh zamietol, nepriznal navrhovatelovi ro¢ny urok za
poskytnutie uveru vo vyske 36,71 %, vyCisleny ro€ny urok z omeskania vo vySke 8,25 eur, nakolko
ani tato sankcia nebola uvedena v Gverovej zmluve a v Uverovych zmluvnych podmienkach. Nepriznal
mu poistenie PREMIUM vo vySke 1,91 eur, lebo je napisané drobnym a ne itatelnym pismom, ¢o
je v neprospech spotrebitela, nepriznal mu ani poplatok za upomienku vo vyske 12 eur, nakolko nie
je zrejmé, & odporkyfia mala Uverové zmluvné podmienky vo svojej majetkovej sfére, poplatok za
moznost’ zmenit splatky vo vyske 5,96 eur a poplatok za moznost' odloZenia splatky vo vySke 5,96 eur
sa tieZz nenachadza v zmluve. Ide o podstatné udaje, ktoré mali byt obsiahnuté v Zmluve o hotovostnom
Uvere a mali byt s odporkyriou individualne vyjednané.

Sud povazoval Uver za bezuroény a bez poplatkov, lebo Zmluva o hotovostnom Uvere a Zmluva o
revolvingovom Uvere neobsahuje vSetky podstatné nalezitosti upravené v § 9 ods.1 z. €. 129/2010 Z.
z. a z dévodov uvedenych vysSie.



Odporkyna sa dostala do omeSkania so splnenim penazného dlhu, preto je povinna zaplatit
navrhovatelovi Urok z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne podla nar. vliady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykonava ustanovenie § 517 ods.2 Obcianskeho zakona.

Sud povaZuje za podstatné uviest, Ze sa nezaoberal Zmluvou o revolvingovom Uvere, ktord je sucastou
obsahu Zmluvy o hotovostnom uvere, nakolko tento Uver odporkyni nebol poskytnuty.

Sud povolil odporkyni splacat dlh v mesacnych splatkach po 30 eur s poukazom na jej socialnu situaciu.
Nema Zziaden mesacny prijem, pobera len vyzivné na maloleté dieta a ma aj iné dihy (§ 160 ods.1
O.s.p.).

Sud priznal navrhovatelovi trovy konania predstavujuce zaplateny sudny poplatok z navrhu vo vyske
44 eur.

O trovach konania rozhodol podla § 142 ods.2 O.s.p., lebo navrhovatel mal Uspech vo veci len Ciastoény
a ziadal priznat trovy konania. Odporkyria trovy konania neuplatnila.

Navrhovatel bol v konani zastipeny Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.o. so sidlom
Piestany.

Vo veci boli vykonané 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie na
sud); 2 x rezijny pau$al po 8,04 eur + 20 % DPH, spolu trovy €inia 142,78 eur.

Sud priznal navrhovatelovi trovy konania vo vyske 21 %, t. j. vo vySke 29,98 eur. Sud dospel k takémuto
zaveru vypoctom, Ze priznanu istinu 450 eur delil 1 % zalovanej sumy, vysledok predstavuje percento
uspechu ucastnika, t. j. 60,50 %; pomer Uspechu Ucastnika sa urcil nasledovne : 100 % - 60,50 % =
39,50 %; 60,50 % - 39,50 % =21 % a v tejto vySke sud priznal navrhovatelovi aj trovy konania. 21
% zo sumy 142,78 eur je 29,98 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnym nalezitostiam (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



