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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a sudcov JUDr.
Martina Zovinca a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci vedenej proti obZalovanému A. B., nar.
XX XX XXXX, pre obzvlast zavazny zlo€in vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1 pism. a),
ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona, o odvolani
obzalovaného a prokuratora Okresnej prokuratury PieStany proti rozsudku Okresného sudu Piestany
zo dnia 10.11.2021, €. k. 23T/8/2020-682, na neverejnom zasadnuti konanom 10.11.2022 takto

rozhodol:

Podla § 320 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku sa vo vztahu k obzalovanému A. B., nar. XX. XX.XXXX,
zomr. XX XX.XXXX napadnuty rozsudok zruSuje v celom rozsahu a podla § 281 ods. 1 Trestného
poriadku a § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku sa trestné stihanie, vedené proti obzalovanému
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX pre obzvlast zavazny zlo¢in vSeobecného ohrozenia
podla ustanovenia § 284 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pismeno h) Trestného zdkona na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 23T/8/2020
a na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 5T0/39/2022, na tom skutkovom zaklade, ze

ako vodié motorového vozidla zn. VW Passat kombi ECV: C. XXX D., diia 08.05.2020 priblizne v éase
0 16:20 hod. v Piestanoch na ceste Il. triedy na Krajinskej ulici, v km 68,9 v stave miernej az strednej
opitosti, ked nebol schopny viest motorové vozidlo tak, aby neohrozil seba alebo inych u€astnikov
cestnej premavky narazil prednou &astou do zadnej &asti vozidla Renault Kadjar s ECV: E. F., ktoré v tom
Case viedol G. C., ktory daval prednost v jazde vozidlam iddcim cez kruhovy objazd, nasledne svojim
vozidlom po naraze vycuval a otocil sa do protismeru na hlavnej ceste na Krajinskej ul. v PieStanoch a
z miesta dopravnej nehody viedol vozidlo zn. VW Passat po ceste Il. triedy smerom na ulicu Vazsku v
PieStanoch, kde pri rodinnom dome s popisnym Cislom €. 30 narazil lavou ¢astou svojho vozidla do tam
zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Audi A6 s ECV: E. XXX B., ktorého majitelkou je H. D.,
ktoré bolo zaparkované z pohladu vodi¢a VW Passat na lavej strane cesty, po ¢om z miesta dopravne;j
nehody uSiel a pokracoval v jazde svojim vozidlom po ceste Il. triedy cez ulicu |. Alexandra DubCeka v
PieStanoch, kde vysiel s vozidlom na chodnik pri pravom okraji cesty a narazil do dopravného znacenia
zakaz zastavenia, ktoré mu zostalo pevne zakliesnené pod vozidlom, ktoré vyCnievalo a po ¢om utiekol
z miesta dopravnej nehody po ceste Il. triedy cez Krajinsky most smerom na mesto Hlohovec, pri€om
po ceste svojou rychlostou, ktora mimo obec ako aj v obci viackrat prekraCovala maximalnu povolenu
rychlost a takouto nebezpecnou jazdou, ako aj vy&nievajucou Zeleznou tyCou z dopravného znacenia
zakliesnenou pod vozidlom, ohrozoval ucastnikov cestnej premavky - vodiCov motorovych vozidiel a
ich osadky, chodcov, cyklistov a to v Piestanoch E. I., vodiéa motorového vozidla Chrysler 300C, EC:
E. XXXDB, v obci Banka pri predbiehani pred idicim vozidiom Opel, EC: C. XXXCK prindtil vodi¢a
vozidla Peugeot 206, zelenej farby k zmene rychlosti, resp. smeru jazdy a nedodrzal bezpe€ny odstup
od vozidiel, v obci Ratnovce J. K., vodiéa motorového vozidla VW Bora, EC: L. XXX D., v obci Sokolovce
chodkyriu J. A., v obci Sokolovce cyklistu B. M., pred Sokolovcami F. N., vodi¢ku osobného motorového
vozidla Jeep Grand Cherokee, EC: C. XXX G. s osadkou J. O. a ich maloletou dcérou, ktori museli
bezprostredne reagovat na nebezpecnu jazdu vodi¢a A. B., a tiez bolo zistené, ze v ¢ase okolo 16:20
hodine a neskér az do vykonania prvej dychovej skusky sa koncentracia alkoholu v krvi pohybovala
najpravdepodobnejSie v blizkych hodnotach k rozmedziu 1,418 az 1,567 g.kg-1 (hmotnostného promile),



¢im porusil ustanovenia § 4 odsek 2 pismeno d), § 16 odsek 1, § 66 odsek 2 pismeno f), § 137 odsek
1 Zakona &islo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v plnom zneni,

zastavuje, nakolko obZalovany drfia XX.XX.XXXX zomrel.

Podla § 28v1 ods. 3 Trestného poriadku sa poskodeny: Sluzby mesta PieStany, sidlo: Piestany, Valova
1919/44, 1CO: 37834240 s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Okresny sud PieStany rozsudkom zo dfia 10.11.2021, €. k. 23T/8/2020-682 uznal obzalovaného A. B.
za vinného, Ze

ako vodi¢ motorového vozidla zn. VW Passat kombi ECV: C. XXX D., diia 08.05.2020 priblizne v éase
0 16:20 hod. v Piedtanoch na ceste Il. triedy na Krajinskej ulici, v km 68,9 v stave miernej az strednej
opitosti, ked nebol schopny viest motorové vozidlo tak, aby neohrozil seba alebo inych u€astnikov
cestnej premavky narazil prednou éastou do zadnej asti vozidla Renault Kadjar s ECV: E. F., ktoré v tom
Case viedol G. C., ktory daval prednost v jazde vozidlam iddcim cez kruhovy objazd, nasledne svojim
vozidlom po naraze vycuval a otocil sa do protismeru na hlavnej ceste na Krajinskej ul. v PieStanoch a
z miesta dopravnej nehody viedol vozidlo zn. VW Passat po ceste Il. triedy smerom na ulicu Vazsku v
PieStanoch, kde pri rodinnom dome s popisnym Cislom €. 30 narazil lavou €astou svojho vozidla do tam
zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Audi A6 s ECV: E. XXX B., ktorého majitelkou je H. D.,
ktoré bolo zaparkované z pohladu vodi¢a VW Passat na lavej strane cesty, po ¢om z miesta dopravne;j
nehody usiel a pokraCoval v jazde svojim vozidlom po ceste Il. triedy cez ulicu I. Alexandra Dubé&eka v
PieStanoch, kde vysiel s vozidlom na chodnik pri pravom okraji cesty a narazil do dopravného znacenia
zakaz zastavenia, ktoré mu zostalo pevne zakliesnené pod vozidlom, ktoré vy€nievalo a po ¢om utiekol
z miesta dopravnej nehody po ceste Il. triedy cez Krajinsky most smerom na mesto Hlohovec, pri¢om
po ceste svojou rychlostou, ktord mimo obec ako aj v obci viackrat prekraCovala maximalnu povolenu
rychlost a takouto nebezpeénou jazdou, ako aj vy&nievajucou Zeleznou ty€ou z dopravného znacenia
zakliesnenou pod vozidlom, ohrozoval u€astnikov cestnej premavky - vodi€ov motorovych vozidiel a
ich osadky, chodcov, cyklistov a to v Piestanoch E. I., vodi¢a motorového vozidla Chrysler 300C, EC:
E. XXXDB, v obci Banka pri predbiehani pred iddcim vozidlom Opel, EC: C. XXXCK prindtil vodi¢a
vozidla Peugeot 206, zelenej farby k zmene rychlosti, resp. smeru jazdy a nedodrzal bezpec¢ny odstup
od vozidiel, v obci Ratnovce J. K., vodi¢a motorového vozidla VW Bora, EC: L. XXX D., v obci Sokolovce
chodkyriu J. A., v obci Sokolovce cyklistu B. M., pred Sokolovcami F. N., vodi¢ku osobného motorového
vozidla Jeep Grand Cherokee, EC: C. XXX G. s osadkou J. O. a ich maloletou dcérou, ktori museli
bezprostredne reagovat na nebezpecnu jazdu vodi¢a A. B., a tieZ bolo zistené, Ze v €ase okolo 16:20
hodine a neskér az do vykonania prvej dychovej skusky sa koncentracia alkoholu v krvi pohybovala
najpravdepodobnejSie v blizkych hodnotach k rozmedziu 1,418 az 1,567 g.kg-1 (hmotnostného promile),
¢im porusil ustanovenia § 4 odsek 2 pismeno d), § 16 odsek 1, § 66 odsek 2 pismeno f), § 137 odsek
1 Zakona Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v plnom zneni,

teda umyselne vydal ludi do nebezpecenstva smrti alebo tazkej ujmy na zdravi tym, Ze sa dopustil iného
nebezpecného konania (vSeobecného nebezpecenstva),

¢im spachal zloCin vSeobecného ohrozenia podla ustanovenia § 284 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno h) Trestného zakona.

Za to mu sud prvého stupna podla § 284 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, § 39 ods. 1
Trestného zakona ulozil trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1, § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu vykon trestu podmienecne odlozil na
skuSobnu dobu na 5 (pat) rokov s probacnym dohladom.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona mu ulozil obmedzenie spoc€ivajlice v zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. h) Trestného zakona mu ulozil povinnost spoc€ivajucu v prikaze podrobit sa
v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku
alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona mu ulozil povinnost spoc€ivajucu v prikaze podrobit’ sa
v skuSobnej dobe psychoterapii alebo zu€astnit sa na psychologickom poradenstve.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu ulozil trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 9 (devat) rokov.



Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona mu ulozil trest prepadnutia veci — osobného motorového
vozidla zn. VW Passat, C., VIN: WWWZZZ3CZ8E158574.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Slovenska republika.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu ulozil povinnost nahradit poSkodenému Sluzby mesta
Piestany, sidlo Piestany, Valova 1919/44, ICO: 37834240, nahradu $kody vo vyske 86,24 eur.

Proti tomuto rozsudku podali v zakonom stanovenej lehote odvolania obZalovany, a to proti vyroku o vine,
vyroku o treste ako aj voCi konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo a prokurator Okresnej prokuratiry
Piestany, a to proti vyroku o vine a vyroku o treste v neprospech obZalovaného.

Obzalovany odo6vodnil podané odvolanie prostrednictvom obhajcu podanim zo dha 06.03.2022
nasledovne (skratene):

prvostupriovy nespravne ustalil zavinenie obZalovaného ako zavinenie umyselné, priom poukazal na
stanovisko trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu SR (R 43/2009), z ktorého jednoznacne vyplyva,
Ze sudna prax povazuje precin usmrtenia za nedbanlivostny trestny &in. V prejednavanom pripade je
situacia podobna, obvineny viedol motorové vozidlo v stave vylu€ujucom spdsobilost’ viest motorové
vozidlo, ale nechcel nikoho ohrozit, teda vo vztahu k nasledku ide o nedbanlivostné konanie,

zo skutkovej vety napadnutého rozsudku nie je mozné zistit, ktoré z tam vymenovanych oséb obZalovany
vydal do nebezpedenstva smrti alebo tazkej ujmy na zdravi, prifom zakon vyZaduje, aby sa jednalo
najmenej o sedem oséb,

v konani nie je mozné ako dbkaz pouzit SD kartu, ktoru vydal poSkodeny E. I., pretoZe nebola
preskimana autentickost zaznamu na SD karte, priCom ako by sa aj jednalo o skutoény zaznam,
tento bol zabezpe&eny nezakonnym konanim svedka, ktory prenasledoval obZalovaného v suginnosti
s policiou, ¢o zadkon nedovoluje,

navrhuje zrusit napadnuty rozsudok podla § 321 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c), pism. d), pism. e)
Trestného poriadku a vec vratit' prvostupfiovému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znova prejednal a
rozhodol.

Prokurator podané odvolanie oddvodnil podanim zo dfia 08.03.2022 nasledovne (skratene):

napadnuty rozsudok je neoddvodneny v Casti pravnej kvalifikacie skutku ako trestného &inu, nakolko
podla prokuratury je potrebné skutok kvalifikovat’ ako obzvlast zavazny zlo€in vSeobecného ohrozenia
podla § 284 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného
zakona, v désledku ¢oho namieta aj druh a vysku uloZzenej sankcie, ktort povazuje za miernu,
obzalovany porusSil viacero dblezitych povinnosti ako U€astnik cestnej premavky a ich suhrn je potrené
vzhfadom na ich zavaznost a pocet podradit pod kvalifikovani skutkovl podstatu vSeobecného
ohrozenia spachaného umyselnym konanim. ObZalovany bol pod vplyvom alkoholu, ¢o zvySuje typovu
zavaznost takéhoto konania,

v pripade obzalovaného neboli spinené podmienky na mimoriadne zniZenie trestu odnatia slobody,
nakolko obZalovany bol v minulosti sankcionovany za va&si poc&et priestupkov, pri€om obzalovanému
mal byt ukladany nepodmienecny trest odriatia slobody,

navrhuje zrusit napadnuty rozsudok a podla § 321 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku a suasne, aby
odvolaci sud podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku sdm vo veci rozhodol.

Z vypisu registra obyvatefov SR, v ramci odvolacieho konania, tunajsi sud zistil, Ze obZalovany A. B.
zomrel v P. diia XX. XX.XXXX. Na preukazanie tejto pravne relevantnej skuto€nosti si tunajsi sud vyziadal
umrtny list obZalovaného z prislusnej matriky, ktory uvedenu skuto&nost’ potvrdil.

Podla § 320 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku, odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusi a

trestné stihanie zastavi, ak zisti, Ze je tu niektora z okolnosti, ktoré by odévodriovali zastavenie trestného
stihania sudom prvého stupna podfla § 281 ods. 1 alebo 2.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku, sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 odsek 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v fiom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.
Podla § 281 ods. 3 Trestného poriadku

Nakolko bolo verejnou listinou nepochybne preukazané, Zze obZalovany A. B. v priebehu odvolacieho
konania, t. j. dila XX XX.XXXX, zomrel, tunajsi sud nepristupil k prieskumu napadnutého rozsudku
v zmysle podanych odvolani a s pouzitim § 320 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku napadnuty rozsudok



okresného sudu v celom rozsahu zruSil a podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku a § 9 ods. 1 pism.
d) Trestného poriadku trestné stihanie proti obZalovanému ako nepripustné zastavil. Zaroven v zmysle
ustanovenia § 281 ods. 3 Trestného poriadku tunajSi sud poSkodeného: Sluzby mesta Piestany
s narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



