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Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Evou Lampartovou v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska,
Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanému: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D. XXXX/XX, XXX XX B., o zaplatenie 239,72 EUR s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:
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Sud zastavuje konanie v Casti tykajucej sa zaplatenia istiny vo vySke 235,08 EUR.

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4,64 EUR a naklady spojené s uplatnenim
pohfadavky vo vySke 1,85 EUR, a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca maé& néarok na nahradu trov konania vo&i zalovanej v rozsahu 38,06 %, pricom o vyske trov
konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:
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Zalobca sa zalobou dorugenou sudu dfia 8.6.2022 domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit mu sumu 239,72 EUR a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky vo vyske 1,85 EUR.
Zalobu odévodnil tym, Ze je verejnopravnou institiciou zriadenou na zaklade zakona &. 532/2010 Z.z. o
Rozhlase a televizii Slovenska a je aktivne vecne legitimovanym na podanie Zaloby podla § 4 ods. 1 a
§ 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska. Zalovany je zo zakona platitefom uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a) zakona &.
340/2012 Z.z. vo vyske 4,64 EUR mesacne. Kontrolou uhrad Zalobca zistil, Ze Zalovany ku diiu podania
Zaloby nezaplatil uhradu za obdobie od 1.2.2018 do 31.1.2022. V zmysle § 10 ods. 2 zak. €. 340/2012
Z.z. zalobca pisomnou vyzvou zo diia 12.1.2022 vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej Uhrady a
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Zalovany nezaplatil uhradu a po$tové sadzby do 30
dni od doru&enia vyzvy, preto je Zalovany povinny zaplatit' aj pokutu podla § 10 ods. 3 zak. €. 340/2012
Z.z. Zalovana suma 239,72 EUR pozostava zo 48 neuhradenych mesaénych predpisov v kontrolovanom
obdobi 1.2.2018 do 31.1.2022 v celkovej sume 222,72 EUR a pokuty vo vyske 17 EUR. Zalobca
poZadoval tiez uhradu poStovych sadzieb vo vySke 1,85 EUR. UZ v rdmci Zaloby Zalobca vyslovil suhlas
s rozhodnutim veci bez nariadenia pojednavania v zmysle § 177 ods. 2 CSP.



Tunajsi sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel platobnym rozkazom &.k. 17Csp/87/2022-10 zo dna
14.6.2022, ktory si Zalovany prevzal dia 23.6.2022. KedZe Zalovany podal voéi predmetnému
platobnému rozkazu odpor s vecnym odbévodnenim (podany na postovu prepravu dfia 6.7.2022),
platobny rozkaz sa v zmysle § 267 ods. 4 CSP zrusil.

Zalovany v odpore uviedol, Ze &ast Zalovanej sumy je uz preml&ana po troch rokoch, preto je ochotny
zaplatit sumu od 7/2019 do 01/2022. V odpore uviedol prepoc&et 239,72 EUR — (17 x 4,64 EUR) = 160,84
EUR. Zaroven predlozil sudu vypis z uctu o uhrade sumy 160,84 EUR.

Zalobca v reakcii na odpor Zalovaného podanim zo diia 27.7.2022 vzal Zalobu v &asti istiny vo
vysSke 74,24 EUR spat vzhladom na vznesenu ndmietku premicania. Nasledne ustélil, Ze uviedol,
Ze sa domaha zaplatenia 32 mesacnych predpisov od 06/2019 do 01/2022 v celkovej vyske 148,48
EUR, pokuty vo vySke 17 EUR a po&tovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,85 EUR. Kedze
v3ak Zalovany platbou zo dfia 7.7.2022 poukazal na uéet Zalobcu sumu 160,84 EUR, vzal Zalobca
Zalobu spat tiez v Casti 160,84 EUR. Platbu Zalovaného zapoéital na istinu vo vy3ke 148,48 EUR za 32
mesacnych predpisov od 06/2019 do 01/2022 a €ast vo vySke 12,36 EUR na &iasto¢nu uhradu pokuty.
Zaverom ustalil, Ze sa teda v konani domaha uz iba uhradenia pokuty vo vySke 4,64 EUR, po&tovych
sadzieb 1,85 EUR a nahrady trov konania. Zalobca tieZ poziadal o vratenie &asti sidneho poplatku.

Sud dorudil podanie Zalobcu Zalovanému dria 15.8.2022 s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril
a uviedol dalSie skutoCnosti a oznacil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni.

Zalovany nevyuzil moznost dupliky.

Sud nariadil pojednavanie na defi 11.11.2022.

Pojednavania dia 11.11.2022 sa Zalobca ani Zzalovany nezi&astnili. Zalobca svoju neucéast ospravedinil
podanim zo dia 2.11.2022 s poukazom na zasadu hospodarnosti konania. Zalovany svoju neuéast na
pojednavani neospravedinil, o odro€enie pojednavania neziadal. Predvolanie na pojednavanie mu bolo
dorucené fikciou dna 4.11.2022.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dbkazmi nachadzajucimi sa v spise ( na €l. 3 vyzva na zaplatenie
nedoplatku zo diha 12.1.2022, ktora obsahuje na druhej strane na &l. 4 sumar predpisov a platieb a na
¢l. 5 je prehlad predpisov a platieb vo vztahu k Zalovanému, na ¢l. 6 doru€enka k predmetnej vyzve, na
¢l. 7 potvrdenie tarifnej ceny za Uradnu zéasielku zo dnia 3.9.2019, na €&l. 13 vypis z transakcie uhrady
sumy 160,84 EUR z u¢tu Zalovaného, na ¢l. 14 prehlad predpisov a platieb s prepo¢tom od Zalovaného),
oboznamil sa so Zalobou, odporom Zalovaného i vyjadreniami stran a zistil nasledovny skutkovy stav:

Vyzvou zo dfia 12.1.2022, doruenou Zalovanému dia 20.1.2022, Zalobca vyzval Zalovaného na
zaplatenie nedoplatku na uhradach za sluzby verejnosti za kontrolované obdobie od 1.2.2018 do
31.1.2022 vo vyske 224,57 EUR v lehote 30 dni odo dia dorucenia vyzvy. Zaroven Zalovaného upozornil,
Ze v pripade, Ze nebude nedoplatok uhradeny do 30 dni od doruéenia vyzvy, bude voc&i Zalovanému
uplatnena aj pokuta vo vySke 17 EUR.

Z prehladu predpisov a platieb vyplyva, Ze Zalovanému boli za obdobie od 1.2.2018 do 31.1.2022
vykonané predpisy platieb za poskytovanie sluzieb verejnosti za 48 mesiacov po 4,64 EUR (222,72 EUR)
a naklady na postovné (1,85 EUR) v celkovej vyske spolu 224,57 EUR, pri€om za uvedené obdobie
uhradil Zalovany Zalobcovi neuhradil Ziadnu platbu.

Zalovany diia 6.7.2022 poukéazal na udet zalobcu sumu 160,84 EUR.



Z potvrdenia Slovenskej podty o tarifnej cene za Uradnu zasielku vyplyva cena Uradnej zasielky
(doporuéene + doru€enka + do vlastnych ruk) cez ePodaci harok 1,85 EUR.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 3 pism. a) zakona €. 340/2012 Z.z., platitel uhrady (d'alej len ,platitel”) je fyzicka osoba, ktora
je evidovana dodavatelom elektriny2) v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti3) ako odberatef
elektriny v domacnosti2) v odbernom mieste,2) pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

Podla § 4 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako ,zékon €. 340/2012 Z.z.),
vyberatefom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

Podla § 6 ods. 1 zadkona ¢&. 340/2012 Z.z., platitel podfa § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac.

Podla § 7 ods. 1 a 2 zdkona €. 340/2012 Z.z., povinnost platit Uhradu vznika od prvého dfia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom. Uhrada sa plati mesaéne; Ghradu
za prisludny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho
mesiaca.

Podla § 10 ods. 1,2 a 3 zakona &. 340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati uhradu podfa § 7, je v omeskani
so zaplatenim uhrady. Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeSkani so zaplatenim uhrady, je
povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto Uhrady a na
zaplatenie poStovych sadzieb23) suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady. Ak platitel podla
§ 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2,
platitel je povinny zaplatit vyberatelovi uhrady aj pokutu 17 eur.

Podla § 10 ods. 5 z&kona €. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v ome&kani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel thrady uplatnit na sude.

Podlfa § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku dlznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

Podfa § 100 ods. 2 Obgianskeho z&konnika premiCuju sa vSetky majetkové prava s vynimkou
vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. Zalozné prava sa nepremlCuju skor, nez
zabezpectena pohladavka.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnik pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej tiez len ,CSP*) Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.



Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

V prvom rade sud prvym vyrokom rozhodol o zastaveni konania v ¢asti istiny 235,08 EUR pre Ciasto¢né
spatvzatie zaloby postupom podfa § 145 ods. 3 CSP.

O zvy8ku uplatneného naroku sud vzhfadom na zisteny skutkovy stav a s poukazom na citované pravne
ustanovenia rozhodol tak, Ze Zalobe Zalobcu vyhovel, kedZze mal za to, Ze Zalobca preukazal dovodnost
svojho naroku.

Sud mal za to, Ze Zalobca preukazal, Ze za obdobie troch rokov pred podanim Zaloby bolo predpisanych
a splatnych celkovo 32 dhrad za sluzby poskytované verejnosti, pri¢om kazda z uhrad bola vo vyske
4,64 EUR (t). 32 x 4,64 = 148,48 EUR). Zalovany vychadzal z nespravneho zaveru, Ze premléana je aj
Uhrada za mesiac jun 2019. V zmysle § 7 ods. 2 zdkona €. 340/2012 Z.z. splatnost’ prisludnej uhrady
za mesiac jun 2019 nastala posledného dria prislusného kalendadrneho mesiaca, a teda dia 30.6.2019.
Zaloba podana diia 8.6.2022 tak bola vo vztahu k predmetnej uhrade podana v trojroénej premigacej
lehote, ktora by uplynula az driia 30.6.2022.

Zalobca zapogital Ghradu Zalovaného v celkovej vyske 160,84 EUR na predpisané mesaéné thrady
v celom rozsahu, teda 148,48 EUR a zvySnu €ast' uhrady, t.j. sumu 12,36 EUR, zapodital na uhradu
pokuty, ktora bola celkovo vo vySke 17 EUR. Sud tak zaviazal Zalovaného na uhradu zostavajucej Casti
pokuty vo vy8ke 4,64 EUR, na ktoru vznikol Zalobcovi narok v sulade s § 10 ods. 3 a 5 zédkona &. 340/2012
Zz.

Zalobca uniesol dékazné bremeno aj ohfadom naroku na Uhradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky za postovné vo vyske 1,85 EUR, ked z predloZenej doru€enky vyplyva, Ze Zalovanému bola
zaslana vyzva doporucene do vlastnych ruk s doru€enkou a sudu predloZil aj potvrdenie o tarifnej cene
postovného.

Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 2 a § 256 ods. 1
CSP tak, ze zalobcovi priznal vo&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 38,06 %.
Zalovany zavinil zastavenie konania v &asti o zaplatenie 160,84 EUR a suéasne Zalobca bol Uspesny
v Casti konania o zaplatenie 4,64 EUR, €o v suhrne predstavuje ,,uspech” Zalobcu v pomere k celkovému
predmetu konania 69,03 %. Zastavenie v Casti o zaplatenie 74,24 EUR v8ak mozno pricitat na vrub
Zalobcovi, nakolko vzal Zalobu v predmetnej €asti spat pre vznesenu namietku preml¢ania. Suma 74,24
EUR predstavuje v pomere k celkovému predmetu konania 30,97 %. Sud tak pomerne rozdelil nahradu
trov konania, kedZe obom stranam sporu mozno pricitat Uspech v istej ¢asti konania, pri€¢om pomer



uspechu Zalobcu prevySuje pomer Uspechu Zalovaného o 38,06 % (rozdiel medzi 69,03 % a 30,97
%). O vySke trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku
v sulade s § 262 ods. 2 CSP.

O Ziadosti o vratenie €asti sudneho poplatku bude v sulade s § 14 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym vy3$Sim
sudnym uradnikom.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc€enia na Okresny sud Presov,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v
zneni neskorsich predpisov.



