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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného sudu TrebiSov zlozeny z predsedu Mgr.Jozefa Nadzama a prisediacich Bc.Vladimira
KociSa a Marie Majkricsovej na hlavhom pojednavani konanom dfia 9.7.2015

rozhodol:

Obzalovany U. v Kralovskom Chimci, trvale bytom

C., Statutarny organ spolocnosti A.T.N. s.r.o.

Strazne so sidlom Hlavna 55, Zivnostnik podnikajuci pod

obchodnym menom Franti$ek Téth, TOTH so sidlom Bol, Hlavna 38/65, ICO: 33 162 221

je vinny, ze

1/ ako Statutarny zastupca spolocnosti A.T.N. s.r.o0. so sidlom Strazne, Hlavna 55, ako mesacny platitel
dane z pridanej hodnoty podal dfia 15.12.2011 danové priznanie k dani z pridanej hodnoty /DPH/ za
zdanovacie obdobie mesiaca november roku 2011 miestne prislusnému Danovému uradu v Kralovskom
Chimci pod evidenénym Cislom XXX/ XXXX/XXXXXX., v ktorom si uplatnil nadmerny odpocet v sume
17.860,-eur, tento vyplateny nebol, ale v Easovom obdobi od 14.2.2012 do 2.1.2013 bola vykonana
danova kontrola, ktorou bolo zistené, Zze od 14.2.2012 do 2.1.2013 bola vykonana danova kontrola,
ktorou bolo zistené, Ze v uctovnictve spolocnosti boli zahrnuté faktiry €. XX/XX/XXXX, XX/XX/XXXX
a XX/IXX/IXXXX. od podnikatelského subjektu Franti$ek Téth TOTH, Hlavna 38, Bol, ICO: 33 162 221,
ktoré deklarovali nakup tovaru, kde zo strany platitela DPH doslo k poruseniu ustanoveni § 49 ods.2
pism.a/ zakona €. 222/2004 Z.z. o DPH tym, ze vykonanou danovou kontrolou sa nepodarilo preukazat
skuto€nosti potvrdzujuce dodanie tovaru, o vysledku

danovej kontroly bol spisany protokol €. XXXXXXX/X/XXXXXXX/XXXX, ktorym bol vy€isleny vysledny
vztah k Stathemu rozpoctu ako vlastna dafiova povinnost vo vySke 2.400,-eur, ¢im si takto na ukor
Statneho rozpoctu SR v zastupeni Danovym uradom KoSice, Rozvojova 2, KoSice neopravnene uplatnil
narok na vratenie dane z pridanej hodnoty vo vySke 17.860,-eur a skratil dan vo vyske 2.400,-eur,

2/ podnikatelsky subjekt pod obchodnym menom Franti§ek Téth TOTH, so sidlom Bol, Hlavna 38/65,
ICO 33162221, mesacény platitiel dane z pridanej hodnoty podal diia 25.11.2011 riadne dafiové priznanie
k dani z pridanej hodnoty /DPH/ za zdarnovacie obdobie mesiaca oktdber roku 2011 miestne prisluSnému
Dafovému uradu v Kralovskom Chimci pod evidenénym €islom XXX/ XXXX/XXXXXX, v ktorom priznal
vlastnd danovu povinnost vo vySke 425,70 eur, nasledne dfia 27.2.2012 podal dodato¢né dariové
priznanie k DPH za zdarovacie obdobie mesiaca oktober 2011 na Danovy urad KoSice, kontaktné
miesto Kralovsky Chimec pod evidenénym €islom X/XXXXXXXX/XXXX, v ktorom si dodato¢ne priznal
vlastnu danovu povinnost vo vyske 6.660,50 eur, pricom v ¢asovom obdobi od 23.7.2012 do 27.3.2013
bola vykonana darova kontrola zamerana na DPH za mesiac oktdber 2011, kde bolo zistené, ze
podnikatel'sky subjekt Frantisek Téth TOTH si v rozhodnom obdobi zahrnul do G&tovnictva dodavatelsku
faktaru &.XXXXXXX od spolognosti MPM-production, s.r.o. Mnigek 229, ICO: 36597562, ktora v ¢ase
vystaenia faktury jednak nebola registrovanym platitelom DPH a jednak miestnym zistovanim spravcu



dane bolo zistené, Ze zo strany spolo¢nosti MPM-production s.r.0. ani nedo$lo k dodaniu tovaru, preto
doslo k poruseniu § 49 ods.1, § 49 ods.2 pism.a/, § 51 ods.1 zédkona &. 222/2004 Z.z. o DPH v zneni
neskorsich predpisov, o vysledku dafiovej kontroly bol spisany protokol &. XXXXXXX/X/XXXXXXX/
XXXX/Peti, ktorym bol vy€isleny vztah k Statnemu rozpoc&tu ako vlastnd dariova povinnost' vo vyske
33.060,50 eur, &im tymto konanim podnikatelsky subjekt Frantisek Téth TOTH so sidlom Bol, Hlavna
38/65 na ukor Statneho rozpoctu SR v zastupeni Dariovym uradom KoSice, Rozvojova 2, KoSice skratil
dar o sumu 26.400,-eur,

3/ podnikatelsky subjekt Frantisek Téth TOTH so sidlom Bol, Hlavna 38/65 ako mesacny platitel dane z
pridanej hodnoty podal dfia 27.12.2011 riadne dariové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdarovacie
obdobie mesiaca november roku 2011 miestne prisluSnému Dafiovému uradu v Kralovskom Chimci pod
evidenénym &islom XXX/XXXX/XXXXXX, v ktorom priznal vlastnu dariovu povinnost vo vyske 20,40
eur, nasledne dna 27.2.2012 podal dodato¢né darnové priznanie k DPH za zdanovacie obdobie mesiaca
november 2011 na Darovy urad KoSice, kontaktné miesto Krafovsky Chimec pod evidenénym Cislom
XIXXXXXXXXIXXXX, v ktorom si dodato€ne priznal vlasntd dafiovu povinnost vo vySke 2.276,30 eur,
pricom v ¢asovom obdobi od 23.7.2012 do 27.5.2013 bola vykonana darova kontrola zamerana na
DPH za mesiac november 2011, kde bolo zistené, Ze podnikatelsky subjekt FrantiSek Téth TOTH si
v rozhodnom obdobi zahrnul do Uétovnictva dodavatelsku faktiru €. XXXXXXX od spolo&nosti PMP-
production s.r.o., MniSek 229, ktora v ¢ase vystavenia faktury jednak nebola registrovanym platitelom
DPH a jednak miestnym zistovanim spravcu dane bolo zistené, Zze zo strany spolo¢nosti MPM-
production s.r.o0. ani nedo$lo k dodaniu tovaru, preto doslo k poruseniu § 49 ods.1, § 49 ods.2 pism.a/, §
51 ods.1 zakona €. 222/2004 Z.z. o DPH v zneni neskorsich predpisov, o vysledku dariovej kontroly bol
spisany protokol €. 9813401/5/1327295/2013/Peti, ktorym bol vyc&isleny vztah k Statnemu rozpoctu ako
vlastna dafiova povinnost vo vyske 28676,30 eur, ¢im tymto konanim podnikatelsky subjekt FrantiSek
Téth TOTH na ukor $tatneho rozpoétu SR v zastipeni Darfiovym Gradom Kosice, Rozvojova 2, KoSice
skratil dar o sumu 26.400,-eur,

4/ ako konatel spolo¢nosti A.T.N. s.r.0. so sidlom Hlavna 55, StraZzne dfia 19.10.2012 podal za uvedenu
spolo&nost na dafiovom Urade riadne dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdarfiovacie obdobie
september 2012, ktorym si uplatnil narok na vratenie nadmerného odpoctu vo vyske 29.375,-eur, pricom
naslednou kontrolou vykonanou Dafovym uradom KoSice, pobocCka TrebiSov v dfioch 19.12.2012 az
6.11.2013 bolo zistené, Ze v uc&tovnictve spoloénosti boli zauétované doklady a to prijaté faktury ¢.
XXXXXX zo diia 14.9.2012 na sumu 21.403,51 eur, z toho DPH vo vy8ke 3.567,25 eur, faktuara &.
XXXXXXa zo dha 26.9.2012 na sumu 52.083,60 eur , z toho DPH vo vyske 8.680,60 eur, faktaru
€. XXXXXXa zo dfia 28.9.2012 na sumu 61.650,-eur, z toho DPH vo vySke 10.275,-eur, faktura ¢.
XXXXXX.a zo diia 30.9.2012 na sumu 41.112,90 eur, z toho DPH vo vySke 6.852,15 eur, ktoré boli
vystavené spolo€nostou A-NIKOL s.r.o. so sidlom Hlavna €.55, Strazne za dodavku sojového Srotu, hoci
v skuto€nosti k takému zdanitefnému pIneniu nedoslo, ¢im si obZalovany ako konatel spolo¢nosti A.T.N.
s.r.o. so sidlom Hlavna 55, StraZzne neopravnene uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty za
zdarnovacie obdobie september 2012 v rozsahu 29.375,-eur

teda:

v bodoch 1/ az 4/ rozsudku

v znaCnom rozsahu si neopravnene uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty v umysle
zadovazit’ si neopravneny prospech,

v bodoch 2/ 3/ rozsudku

v zna&nom rozsahu skratil dan,

tym spéachal

v bodoch 1/ az 4/ rozsudku
Zlo€in dariového podvodu podla § 277a ods.1, ods.2 pism.b/ Tr.zakona,



v bodoch 2/ 3/ rozsudku
pokracujuci zlo€in skratenia dane a poistného podfa § 276 ods.1, ods.3 Tr.zakona.

Za toho odsudzuje:

Podla § 277a ods.3, § 36 pism.j/,I/, § 37 pism.h/, § 38 ods.3, § 42 ods.1, § 41 ods.2 Tr.zdkona na s
Uhrnny trest odiatia slobody v trvani 5 a pol (pat a pol) roka.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.zak.pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje obZalovaného do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla §42 ods.2 Tr.zak. zru$uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 4T/18/2014
zo dna 19. 3. 2015,pravoplatného 19. 3. 2015, ktorym mu bol uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v
trvani 4 /Styroch/rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Podla § 172 ods.2 Tr.por. tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, pretoZze po jeho vyhlaseni

obzalovany a prokurator vyslovne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe po jeho vyhlaseni obZalovany a prokurator
vyslovne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat odvolanie a zaroveh obZalovany vyhlasil, Ze neZiada, aby
v jeho prospech odvolanie podala niektora z opravnenych osdb.



