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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Miroslava Mazlcha a prisediacich
BozZeny Donovalovej a Marie Hutkovej na verejnom zasadnuti konanom 09.07.2015, v trestnej veci proti
obvinenému Q.. P. O. U. J. A. Z. R. B. H., nar. XX.XX.XXXX v Q., trestne stihaného pre pokracovaci
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. e/
Tr. zak., precin posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak., po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podanej prokuratorom
Okresnej prokuratury v Martine a jej dodatku z verejného zasadnutia, takto

rozhodol:

Obvineny
Q.. P. 0., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom W. V. C.. XX, okres
I. 1., toho &asu v UVV Zilina,

sa uznava za vinného, Ze

v presne nezistenej dobe od vecera dna 28.03.2015 do 08.00 hod. dria 29.03.2015 na chate v chatovej
oblasti Z. pri obci O., okr. I. I. s popisnym &islom XX sa najprv pokusil paCenim kusom zeleza, ktoré si
so sebou priniesol, otvorit' plechové dvere na prizemi pri schodisku vedicemu k vchodovym dveram,
no tieto sa mu vypacit nepodarilo, a tak nasledne zacal pacit hlavné vchodové dvere, tieto aj v oblasti
zamku vypacil a zvesil z pantov, vosiel dnu do chaty odkial odcudzil 1 ks dvojplatni¢ku na plyn s malou
plynovou bombou ( 2 1), 1 ks nastenné hodiny a 1 ks stolny budik, 4 ks keramickych dzbanov v sade, 2
ks okrasné vazy a 1 ks petrolejovu lampu, poskodil plynovu lampu, taktiez poSkodil nasilnym otvorenim
a vytrhnutim visiaceho zamku dvere na drevarni nachadzajucej sa pri chate, ¢im spdsobil poskodenému
H.. J. S. D.. bytom U.. W. XXX/X, V. - V. H. V., Skodu kradezou vo vyske 107,40 € a poskodenim vo
vySke 446,96 €,

v presne nezistenej dobe odo dna 15.03.2015 do dna 29.03.2015 na chate s popisnym cCislom XXX
v chatovej oblasti Z. pri obci O., okr. I. I. vypacil kusom Zeleza, ktoré si so sebou priniesol plastové
vchodové dvere v oblasti zamku, vosiel dnu do chaty, odkial odcudzil 1 ks LCD televizor zn. Grundig
spolu s dialkovym ovladacom, 1 ks dialkovy ovladac k satelitu zn. Amiko, 5 ks svetiel Touch me, 1 ks
kempingovu lampu z. Osram, 2 ks vysielacky nezistenej znacky a typu s dokom na nabijanie, 1 ks radio s
kazetovym prehravacom zn. Watson, kanvicu na varenie vody nezistenej znacky a typu, pruteny ko$ na
pradlo, batérie a elektroClanky rézneho druhu, 1 ks zateplenu bundu, alkohol, cukrovinky, kavu a cukor
v ozdobnej déze, &im sposobil poskodenej S. W., bytom R. XXXX/XX, C. I., C. Y. 8kodu kradeZou vo
vysSke 368,61 € a poskodenim vo vySke 242,73 €,

pricom takto konal aj napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/100/2014 z
04.03.2015, pravoplatnym dria 04.03.2015 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 mesiac s ur€enim skusobnej
doby v trvani 1 rok do 05.03.2016,



teda

- pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a taky €in spachal zavaznejSim spésobom
konania - vlamanim,

- zni€il, poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

- pokradovaci zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. v spojeni s
§ 138 pism. e/ Tr. zak.,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. I/, pism. n/, v pomere k § 37 pism. m/, pism.
h/, § 38 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4, § 41 ods. 1, § 79 ods. 1 Tr. zak. sa uklada uhrnny trest
odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podfla § 117 ods. 4 Tr. zak. sa na vykon uloZeného uhrnného trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych.

odovodnenie:

Dna 01.07.2015 podal prokurator Okresnej prokuratury v Martine v trestnej veci obvineného Q.. P. O.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 1Pv 164/15/5506-34.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine prokuratora, obhajcu, zakonného zastupcu, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a poskodenych.

Prokurator s obvinenym na verejnom zasadnuti uzatvorili dodatok k dohode a obhajkyfia s dodatkom
suhlasila.

Po predneseni navrhu dohody ovine atreste prokuratorom Okresnejprokuratury v Martine obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky predsedu senatu, uvedené v ustanoveni
§-u 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal :

1. Na otazku &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny odpovedal : Ano.

2. Na otazku &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces, obvineny odpovedal : Ano.

3. Na otazku &i rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny odpovedal : Ano.
4. Na otazku, €i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola
dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a & by sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
obvineny odpovedal : Ano.

5. Na otazku &i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny odpovedal : Ano.
6. Na otazku €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu - pokraCovacieho
Zlocinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. e/
Tr. zak., pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a precinu porusovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. z&k., obvineny odpovedal : Ano.

7. Na otazku, €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestny
giny - zlogin a preéin mu kladené za vinu, obvineny odpovedal : Ano.

8. Na otazku &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v ndvrhu o dohode o
vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny ¢in - pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3
pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. v spojeni s § 138 pism. e/ Tr. zak., pre€in poSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak., obvineny
odpovedal : Ano.



9. Na otazku &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu
trestu a ochrannému opatreniu, obvineny odpovedal : Ano.

10. Na otazku &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti rozsudku podat’ odvolanie, obvineny
odpovedal : Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano", mohol sud rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu sud na verejnom zasadnuti
vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr. por. predloZzenu dohodu
schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



