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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska
&. 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastUpeny advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom
Pajstunska ¢&. 5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti odporkyni: V. W., bytom L. & XXX, L., o zaplatenie
1.681,03 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Vyrokova Cast pisomného vyhotovenia rozsudku Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 11C/72/2014 - 48
zo dha 10. marca 2015sa opravuje tak, ze spravne ma zniet:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 1.681,03 eur spolu s Urokom z omeSkania vo vySke 9 %
p.a. od 29.8.2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 421,40 eur, ktoré pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 100,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 320,90 eur, k
rukam pravneho zastupcu navrhovatefla, a to vSetko v mesacnych splatkach vo vyske 30,- eur mesacne,
vzdy do 15. dia v mesiaci, od pravoplatnosti tohto rozsudku do zaplatenia, pod stratou vyhody splatok.

V zostavajucej Casti zo stava rozsudok nedotknuty.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 19.4.2013, sa navrhovatel domahal
zaviazat odporkyniu k zaplateniu 1.681,03 eur s prisluSsenstvom. Navrh na zacatie konania bol
odbévodneny tym, Ze pravny predchodca navrhovatela uzatvoril s odporkyfou zmluvu o péZi¢ke, na
zaklade ktorej boli odporkyni poskytnuté periazné prostriedky vo vyske 2.355,48 eur. Odporkyha mala
pbzi¢ku splacat’ v pravidelnych mesa&nych splatkach vo vyske 87,24 eur, z dlZnej sumy v3ak odporkyha
zaplatila iba sumu 697,92 eur.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom €.k. 11C/72/2014 - 48 zo diia 10. marca 2015, ktorym névrhu
v plnom rozsahu vyhovel.

Vo vyrokovej €asti pisomného vyhotovenia predmetného rozsudku vSak doslo k chybe v pisani, kde boli
trovy konania, ktoré je odporkyfa povinna nahradit navrhovatefovi, nespravne uvedené vo vyske 420,40
eur, pricom spravne ma vyska trov konania zniet: 421,40 eur.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,0.8.p.%), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mézZe odlozZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Nakofko sa v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Bratislava lll, €. k. 11C/72/2014 - 48
zo dfia 10. marca 2015 vyskytla chyba v jeho vyrokovej Casti, a kedZe ide o zrejmu nespravnost, sud



postupoval v sulade s § 164 O.s.p. a vyrokovu €ast tohto rozsudku opravil tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia. V zostavajucej €asti zostal rozsudok nedotknuty.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. je proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, na tunajsi sud.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. sa ma v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



