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Uznesenie

Okresny sid Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO 35 807 598, pravne zastUpeny JUDr. Katarina Hegedii$ova,
advokatkou, Majetnikova 3/A, 841 05 Bratislava - Karlova Ves proti povinnému: E.. K. I, Y.. XX XX.XXXX,
E. I. C. XX, o vymozenie 4,09 Eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dna 20.06.2022 domahal
od povinného vymozenia pohladavky opravneného vo vySke 4,09 Eur, na zaklade exeku&ného titulu-
uznesenia Okresného sudu Luéenec, sp. zn. 11Csp/93/2019 zo dna 7.5.2020.

2. Sud lustraciou v Registri obyvatelov SR zistil, Ze povinny dfia 04.07.2022, teda v ¢ase po podani
navrhu na vykonanie exekucie, zomrel.

3. Sud uznesenim sp. zn. 58Ek/1899/2022 zo dha 25.07.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna
16.08.2022, konanie prerusil.

4. Dna 12.10.2022 bolo sudu doru€ené rozhodnutie o prejednani dedi¢stva vedeného pod sp. zn.
14D/563/2022.

5. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

7. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, protiinému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznageny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.



8. Podla § 200 Exekuéného poriadku na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.

9. Podla § 63 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strana
zomrie poCas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podfa povahy sporu, ¢i ma
konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

10. Podra § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokraCuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

11. V tomto exeku€nom konani mal sud za preukazané, ze na zaklade uznesenia Okresného sudu
Lu€enec, sp. zn. 14D/563/2022 zo dria 16.08.2022, pravoplatného dfia 22.09.2022, sud rozhodol, Ze
konanie zastavuje. Z oddévodnenia uvedeného rozhodnutia vyplyva, Ze porucitel po sebe zanechal
majetok nepatrnej hodnoty, teda k prechodu prav a povinnosti porucitefa na dedi¢ov nedoslo.

12. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud s prihliadnutim na uznesenie Okresného sudu
Lu€enec, sp. zn. 14D/563/2022 zo dia 16.08.2022 a s poukazom na vy3sSie citované zakonné
ustanovenia mohol konStatovat pravny zaver, Ze v tomto exeku¢nom konani su pritomné dévody, pre
ktoré by exekulcia musela byt zastavena, resp. do vydania poverenia na vykonanie exekucie vznikli
doévody na zastavenie exeku¢ného konania, a preto sud v celom rozsahu navrh opravneného na
vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku zamietol.

13. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

14. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

15. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

16. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

17. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania a konanie trpi vadou, pre

ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



