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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu Allianz - Slovenska
poistoviia, a. s., so sidlom Bratislava, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti Zalovanym, v 1. rade
X. M., L. XX XX XXXX, J. N Y. XXX, v 2. rade O. V., L.. XX. XX. XXXX, J. N. Y. XXX, v 3. rade W. B.,
L.. XX, XX. XXXX, J. N. Y. XXX, v4.rade I. O., L.. XX. XX. XXXX, G. J. N. Y. XXX, v konani zastupeny
ustanovenym opatrovnikom, I.. G. K., zamestnancom Okresného sudu KoSice - okolie, o zaplatenie
2.358,59 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovani v 1. az 4. rade st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 2.358,59 Eur, v lehote
do 15 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku, na u€et zalobcu, €. U.: XXXXXX/XXXX, vedeny vo E., G.: T.
- C., konstantny symbol: 3558, variabilny symbol: 1160604531.

Sud nepriznava ucastnikom nahradu trov konania.

Zalovani v 1. az 4. rade su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit na U¢et sidu sumu 141,50 Eur, z
titulu zaplateného sudneho poplatku, v lehote do 3 dni odo dha pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméahal vogi zalovanym v 1. aZ 4. rade zaplatenia sumy 2.358,59 Eur.
Zalobu odévodnil tym, Ze uzavrel s poistenym - Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava (dalej
len ,ZSR®), poistni zmluvu &. 411012352, ktorou boli poistené stroje a zariadenia, elektronika a
zodpovednost za Skodu. Poistné mal poisteny riadne uhradené, poistna zmluva bola v platnosti. Na
zaklade poistnej zmluvy, Zalobca bol povinny poskytnut v dojednanom rozsahu poistné plnenie v
pripade zmluvne predpokladanej poistnej udalosti. Dia 28. 05. 2011, v dennych hodinach, Zalovani po
predchadzajucej vzajomnej dohode, na Zzelezniénom tratovom useku G. - Y., priobci N. Y., pomocou pilky
na Zelezo odpilili a odcudzili Zelezny profil ,U“ o rozmere 160 x 15 cm, 4 dvojité Zelezné profily tvaru ,U“ o
rozmeroch 110 x 15 cm, ocefovu gufatinu o rozmere 450 x 3,6 cm, ktoré nasledne odpredali v zbernych
surovinach v G.. Uvedenym skutkom spdsobili ZSR $kodu vo vyske 300,18 Eur. Uvedena skutoénost
bola preukazana aj trestnym rozkazom Okresného sudu Rozhava, €. k. 3T/65/2012 zo diia 27. 04. 2012.
Celkovo bolo vyplatené ZSR poistné pinenie z vy$sie uvedenej poistnej zmluvy titulom spdésobenej $kody
po odpocitani spolutcasti vo vyske 2.358,60 Eur. V zmysle ust. § 813 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika, na
Zalobcu takto preslo vyplatou poistného plnenia pravo na nahradu $kody. Podfa ust. § 420 OZ Zalovani
zodpovedaju za vzniknutu Skodu vo vyske vyplateného poistného plnenia 2.358,59 Eur. Dria 23. 08.
2013 boli zalovani vyzvani na uhradu diZznej sumy spoloéne a nerozdielne, avSak do podania Zaloby
diZnu sumu, ani jej Cast, neuhradili.



Tunajsi sud vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 14Ro/306/2013 - 20 zo diia 16. 12. 2013, ktory bol zruSeny
uznesenim €. k. 14Ro0/306/2013 -33 zo diia 11. 03. 2014, pre nemoznost jeho dorucenia Zalovanym v
1.a 4. rade.

Sud v priebehu konania nezistil miesto pobytu Zalovaného v 4. rade , z toho dévodu mu bol uznesenim
€. k. 12C/70/2014 - 62 zo dna 09. 06. 2015 ustanoveny opatrovnik v osobe zamestnanca Okresného
sudu Kosice - okolie.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s pripojenymi listinnymi ddkazmi, pisomnym
vyjadrenim Zalobcu a zistil nasledovny skutkovy stav veci.

Zalobca trval na podanej zalobe v celom rozsahu, s poukazanim na predloZeny trestny rozsudok a dal$ie
listinné dbkazy. Suhlasil, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti.

Zalovani v 1. aZ 3. rade sa k podanej Zalobe nevyjadrili, rovnako ani ustanoveny opatrovnik Zalovaného
v 4. rade, z toho dévodu sud pojednaval v ich nepritomnosti podla ust. § 101 ods. 2 O. s. p.

Z pripojenej poistnej zmluvy &. 411 012 352 bolo zistené, Ze bola uzavreta medzi poistnikom Zeleznice
Slovenskej republiky, Bratislava, ktoré boli si€asne aj poistenym a poistovatelom Allianz - Slovenska
poistovna, a. s., diia 30. 04. 2011. Predmetom poistenia bolo aj poistenie strojov a zariadeni, zahrnuté
do oddielu Il. a v ramci uvedeného poistenia bol poisteny subor strojov, pristrojov a zariadeni pod pism.
a.) uvedeného oddielu.

Trestnym rozkazom tunajsieho sudu €. k. 3T/65/2012 - 131 zo dia 27. 04. 2012 nadobudol pravoplatnost
vo vztahu k odsudenému X. M.A. S. O. V. dila 23. 05. 2012, vo vztahu k W. B. dfia 12. 05. 2012 a vo
vztahu k I. O.H.A. diia 24. 05. 2012. Uvedenym trestnym rozkazom boli obvineni v 1. aZ 4. rade uznani
vinnymi z dévodu, Ze dfia 28. 05. 2011 v dennych hodinach, po predchadzajucej vzdjomnej dohode, na
zelezniénom tratovom useku G. - Y., G. M. N. Y.O., M. O,, v kilometri 3,328, z priepustu na dazdovu
vodu pod tratou odpilili pomocou pilky a odcudzili Zelezny profil ,U“ o rozmere 160 x 15 cm, 4 dvojité
Zelezné profily tvaru ,U“ o rozmeroch 110 x 15 cm, ocelovu gulatinu o rozmere 450 x 3,6 cm, ktoré
nasledne odpredali v zbernych surovinach v G., &im spdsobili ZSR $kodu najmenej vo vyske 300,18
Eur. Uvedenu sumu boli povinni v zmysle ust. § 287 ods. 1 Trestného poriadku spolo€ne a nerozdielne
zaplatit poskodenym ZSR - Bratislava. Vo zvy$ujlcej &asti naroku na nahradu $kody boli odkazany
na obcianske sudne konanie.

Z hlasenia $kodovej udalosti - majetok bolo zistené, Ze ZSR Bratislava nahlasili poistnu udalost, kde
odhadovana vyska Skody predstavovala cca 4.187,- Eur. V hlaseni bolo uvedené, Ze sa jednalo o kradez
ocelového rostu z priepustu, v €ase hlasenia - pachatel neznamy. Hlasenie sa vztahovalo k poistnej
zmluve €. 411 004 955 (podla nazoru sudu, uvedené hlasenie nesuvisi s poistnou zmluvou, ktora je
pripojena do konania).

Odbor likvidacie poistnych udalosti dorudil pisomné ukoncenie likvidacie poistnej udalosti &. 1160604531
poisteného ZSR, ktory bol zaroveri aj poskodenym. Z vypoétu poistného pinenia vyplynulo, Ze néaklady
na opravu predstavovali vySku 2.690,60 Eur, z toho zmluvne dojednana spolut&ast’ v poistnej zmluve
332,- Eur, vyska poistného plnenia bola vo vySke 2.358,60 Eur. Od uvedenej vySky poistného plnenia bol
odpoditany odpocet 1. rizika v sume 292,31 Eur, po odpocte suma na vyplatenie predstavovala 2.066,29
Eur. Uvedené 1. riziko bolo sucastou poistnej zmluvy, v oddiele Il. pism. a.).

Z pripojeného detailu poukazu vyplynulo, Ze dfa 15. 07. 2013 bola vyplatena suma Allianz - Slovenska
poistovia, a.s., vo vySke 2.066,29 Eur a 292,31 Eur.

Zalovani v 1. az 4. rade boli vyzvani na zaplatenie dlznej sumy z titulu nahrady zaplateného poistného
vyzvou zo dia 08. 10. 2013, na ktoru nereagovali.

Podla ust. § 420 ods. 1, 3 Obgianskeho zakonnika ( dalej len ,0Z* ), kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru
spbsobil poruSenim pravnej povinnosti. Zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Ze Skodu nezavinil.

Podla ust. § 438 ods. 1 OZ, ak $kodu spdsobi viac Skodcov, zodpovedaju za fiu spolo€ne a nerozdielne.



Podla ust. § 450 OZ, z dévodov hodnych osobitného zretela sud nahradu Skody primerane znizi. Vezme
pritom zretel najma na to, ako ku Skode doSlo, ako aj na osobné a majetkové pomery fyzickej osoby, ktora
ju spdsobila; prihliadne pritom aj na pomery fyzickej osoby, ktora bola poskodena. ZniZzenie nemozno
vykonat, ak ide o Skodu spdsobenu umyselne.

Podfa ust. § 788 ods. 1 OZ, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla ust.§ 790 OZ, poistit mozZno najma

a) majetok pre pripad jeho poSkodenia, zni€enia, straty, odcudzenia alebo inych 8kbd, ktoré na fiom
vzniknu (poistenie majetku);

b) fyzicku osobu pre pripad jej telesného poSkodenia, smrti, doZitia sa urcitého veku alebo pre pripad
inej poistnej udalosti (poistenie osbb);

¢) zodpovednost za Skodu vzniknutl na Zivote a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost' za ina
majetkovu Skodu (poistenie zodpovednosti za Skodu).

Podla ust. § 813 ods. 1,2 OZ, ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody spdsobenej poistnou
udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela, a to do vySky plnenia, ktoré mu poistitel poskytol. Ak
preSlo na poistitefa pravo podla odseku 1 proti fyzickej osobe, plati pri jeho uplatfiovani primerane
ustanovenie § 450.

Podla ust. § 822 OZ, z poistenia zodpovednosti za Skody ma poisteny pravo, aby v pripade poistne;j
udalosti poistitel za neho nahradil podla poistnych podmienok Skodu, za ktoru poisteny zodpoveda.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalovani v 1. az 4. rade trestnou €innostou spdsobili
$kodu ZSR, Bratislava, 6o vyplynulo z pravoplatného trestného rozkazu &. k. 3T/65/2012 - 131 zo diia 27.
04. 2012. Poskodena bola poistena ZSR poistnou zmluvou &. 411012352 zo dfia 30. 04. 2011, pri¢om
poistovatelom bol Zalobca. V zmysle poistnej zmluvy Zalobca poskytol poistné plnenie v celkovej vyske
2.358,60 Eur v prospech poskodeného - ZSR, ¢o bolo preukazané oznamenim o ukoné&eni likvidacie a
detailom poukazu, z ktorych vyplynulo, Ze plnenie bolo poukéazané diia 15. 07. 2013. Zalovani v 1. az
4. rade nereagovali na vyzvu Zalobcu zo dia 08. 10. 2013 pred podanim Zaloby, ktora bola sucasne
poslednym pokusom o mimosudnu pokonavku.

V zmysle vysSie citovanych ustanoveni je nepochybné, Ze Zalovani zodpovedaju za $kodu, ktoru
spbsobili poruSenim svojej pravnej povinnosti. Uvedené porusenie bolo bez akychkolvek pochybnosti
preukazané vysledkami trestného konania. VySka Skody pozostavala z poskytnutého poistného plnenia
poskodenym ZSR a s poukazom na ust. § 813 ods. 1 OZ, mé& Zalobca ako poistovatel pravo proti inému
na nahradu Skodu, a to do vySky toho plnenia, ktoré poskytol. Z odseku 2 uvedeného ustanovenia
vyplynulo, Ze v pripade, Ze preslo na poistitela pravo proti fyzickej osobe, plati pri uplatfiovani primerane
ust. §450 OZ. V danom pripade preslo na poistovatela takéto pravo proti fyzickym osobam - Zalovanym v
1. az 4. rade, av8ak v suvislosti s uplathenym ust. § 450 OZ sud kon$tatuje, Ze nie je dévod na primerané
znizenie nahrady Skody v pripade Zalovanych v 1. az 4. rade, pretoZze uvedena Skoda bola spbdsobena
umyselne, ¢o je zrejmé z trestného konania a z pravoplatného trestného rozkazu. Za tychto okolnosti
sud dospel k zaveru, Ze Zalovani v 1. az 4. rade zodpovedaju za vzniknutu Skodu a teda Zalobca, ako
poistovatel ma pravo na nahradu Skody vodi Zalovanym v uplatnenom rozsahu. Vzhfadom k tomu, Ze
8koda bola spésobend viacerymi Skodcami, sud rozhodol o nahrade Skody tak, ze Zalovani v 1. az 4.
rade su povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit $kodu Zalobcovi. Spolo¢na zodpovednost je zaloZzena
na principe solidarity a vzmysle ust. § 511 ods. 1 OZ znamena, Ze poskodeny mébzZe poZadovat nahradu
Skody od ktoréhokolvek Skodcu a jeho plnenim zanikne povinnost’ ostatnych zodpovednych oséb.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca sa dévodne domahal zaplatenia
Zalovanej sumy a preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

Podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p., u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na u&elné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.



V danom pripade Uspesny Zalobca si neuplatnil ndhradu trov, pretoZze mu zZiadne trovy nevznikli a z toho
dévodu sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Vzhladom k tomu, Ze Zalobca bol v tomto konani oslobodeny od zaplatenia sidneho poplatku podla
ust. § 4 ods. 2 pism. i.) Zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, sud uloZil povinnost zaplatit sudny
poplatok Zalovanym v 1. az 4. rade v zmysle ust. § 2 ods. 2 uvedeného zakona.

V zmysle ust. § 2 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch, povinnost zaplatit poplatok spoloCne a
nerozdielne nastava v pripade ak vznikne takato povinnost' viacerym poplatnikom. Vyska poplatku sa
riadi ust. § 6 ods. 1 a ust. § 7 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch a v zmysle Sadzobnika sudnych
poplatkov, polozky €. 1 pism. a.) predstavuje 6 % z predmetu poplatkového tkonu. V danom pripade
predmetom poplatkového ukonu je suma 2.358,59 Eur a 6 % z uvedenej sumy predstavuje sudny
poplatok vo vySke 141,50 Eur, po Uprave v zmysle ust. 7 ods. 11 uvedeného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie, v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Krajsky
sud v Kosiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podra ust. § 205 ods. 1,2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



