Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 4PP/72/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3115010898

Déatum vydania rozhodnutia: 07.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Antala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2015:3115010898.1
Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci proti odsudenému Y. R., nar. XX. XX.XXXX v T. F., trvale bytom T.
F., L. XXXX/XXX, t. . vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody a
Ustave na vykon vézby llava, o navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhiatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom v Ustave na vykon trestu dfia 07. jula 2015 v senate zloZenom z predsedu
senatu JUDr. Michala Antalu a prisediacich Jaroslava Pu€eka a lvana Mesaro$a takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Tr. poriadku v zmysle § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Tr. zakona sa navrh
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody odsudeného Y. R., nar. XX. XX.XXXX ako
nedévodny zamieta.

odovodnenie:

Dha 04.06.2015 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného Y. R. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory oddvodnil tym, Ze uz vykonal dve tretiny trestu, na
slobode bude viest riadny Zivot a nedopusti sa Ziadneho protipravneho konania.

XX XX XXXX R. vykonava od 19.12.2013 suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 4 roky so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Povazskd Bystrica zo dfia 23.05.2013 sp. zn. 2T/36/2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Tren&ine zo dfia 10.12.2013 sp. zn. 2To/100/2013 pre zlo&in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods.
1 Tr. z&k. Jeho predpokladany koniec ma mat po zapocitani vazby a trestu v inej veci dfia 01.10.2016.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu zo 12.06.2015 vyplynulo, Ze odsudeny sa v Ustave nachadza
od 23.09.2014. Poc¢as pobytu v predchadzajucom ustave sa u neho vyskytli nedostatky v spravani
a vystupovani, ale disciplinarne potrestany za to nebol. Jeho spravanie a vystupovanie v aktualnom
ustave je v sulade s ustavnym poriadkom. Po vSetkych strankach je hodnoteny kladne, pricom bol tiez
jedenkrat disciplinarne odmeneny za vzorny a dlhodoby pristup k plneniu si pracovnych povinnosti.
K trestnej Cinnosti ma len CiastoCne kriticky postoj, svoju vinu si priznava len formédlne a trestnej
Cinnosti sa dopusta opakovane. Volny &as travi pasivne. V predchadzajucom, ako aj v su€asnom
ustave na vykon trestu bol, resp. je pracovne zaradeny, pricom je hodnoteny pozitivne a pracovny
Cas vyuziva efektivne. Extramuralne vztahy udrZiava formou koreSpondencie a navstev s primarnou
rodinou (matka, surodenec, neter) a bez zistenych negativnych poznatkov. Pred vykonom trestu nemal
stabilné zamestnanie, pracoval prileZitostne ako pomocny robotnik, ma ukonfenu zakladnu Skolu
a nie je vyuCeny v Ziadnom odbore. Dfia 03.03.2014 mu bol stanoveny program zaobchadzania,
ktory je zamerany hlavne na udrzanie pracovnych navykov, zvySovanie pravneho vedomia, vytvorenie
pozitivnych Zivotnych ciefov, vy$3ich prosocidlnych hodnét a podporu vztahov s vonkaj8im prostredim.
Stanoveny program zaobchadzania sa u neho dari plnit Ciasto¢ne. Resocializatna prognéza je u
neho hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika socialneho zlyhania, najma z dévodu
nizkeho vzdelania, absencie legdlneho zamestnania, nadmernej konzumacie alkoholu, opakovaného



pachania trestnej ¢innosti, ku ktorej prejavuje nekriticky postoj. Odsudeny €iastoCne preukazuje splnenie
podmienok na podmiene¢né prepustenie, ktoré nie je odporucané.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 7-krat sudne trestany (1 odsudenie je zahladené) pre réznorodu trestnu
¢innost. V minulosti uz bol tieZ podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody Okresnym
sudom TrenCin pod sp. zn. 6Pp/69/2006, ale bol mu nariadeny vykon zvy8ku trestu. V pripade
nezahladenych odsudeni mu boli vZdy uloZené nepodmienecné tresty odfiatia slobody.

Na verejnom zasadnuti sa k veci vyjadrili tieto procesné strany:

Odsudeny trval na prejednani navrhu. Dodal, Ze po€as vykonu trestu sa snazi plnit’ si svoje povinnosti,
a to aj pracovné. Preto nerozumie, pre€o plni podmienky na podmieneCné prepustenie len Ciastocne.
Na vonkajSom pracovisku na pile bol aj odmeneny. Z jeho strany sa uz neda ni¢ zmenit. Je mu luto, Ze
si nevypytal ob¢iansky preukaz a bude ho to trapit' do konca Zivota.

Zastupca ustavu na vykon trestu sa pridrziaval podaného pisomného hodnotenia, v ktorom nenastala
od jeho vypracovania Ziadna zmena.

Prokurator okresnej prokuratury navrhol zamietnut podany navrh o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ako neddvodny.

Podla § 415 ods. 1 veta prva Tr. por. o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného, na verejnom zasadnuti.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym s navrhom
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim dstavu na vykon trestu,
skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods.
1, ods. 2 Tr. zak. dévodny. Z tychto zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného
prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie 3 podmienok, a to tych, Ze
odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odriatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri rozhodovani sa
prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odhatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny H. R. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zdkonna (materialna) podmienka, a to ta, Ze polas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost' viest' riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu,
sa javila tiez ako splnena.



Splnena nebola désledne v3ak tretia z citovanych podmienok, t.j. ddvodné oCakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode (neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy). V pripade Y. R. bolo
podla nazoru sudu s poukdzanim na jeho uz bohatu trestni minulost' a resocializaént progndézu riziko
recidivy prili§ velké. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze riziko socialneho zlyhania je u odsudeného
hodnotené ako vysoké, pricom odsudeny bol v minulosti opakovane sudne trestany pre réznorodu
trestnu Cinnost' (pre preciny), priCom v sucasnosti vykonava trest odfatia slobody pre zavaznejSiu
trestnu €innost - zlo&in. V minulosti bol uz podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody,
ale bol mu nariadeny vykon zvysku trestu. V pripade nezahladenych odsudeni mu boli vzdy uloZzené
nepodmienec¢né tresty odnatia slobody, ktoré vSak zjavne neviedli k jeho naprave, ked sa trestnej ¢innosti
dopusta aj nadalej. V minulosti mu bolo uloZené aj ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou
formou, a to v trestnej veci Okresného sudu PovaZska Bystrica sp. zn. 2T/113/2005, pricom zo
skutkovych okolnosti trestnej veci, pre ktoru v su€asnosti vykonava trest odnatia slobody, vyplyva, Ze
trestnu Cinnost' spachal pod vplyvom alkoholu. Okrem iného aj z dévodu jeho nadmernej konzumacie
alkoholu Ustav na vykon trestu zhodnotil jeho resocializaént prognézu ako nepriaznivd. Ustav na vykon
trestu neodporucal jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Odsudeny k trestnej
¢innosti zaujima len Ciasto€ne kriticky formalny postoj.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam a taktieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktoru odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny
trest odnatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného Y. R. nebola dana dostatoéna zaruka, Ze bude
na slobode viest riadny Zivot.

Na tomto zavere nemohli zmenit' ni¢ ani tie skuto¢nosti, ktoré uvadzal v podanom navrhu a ani kladné
hodnotenie ustavu na vykon trestu.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakolko nespinal désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia, ktoru je potrebné
podat na Okresny sud Trenc¢in. Podana staznost ma odkladny ucinok.

Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méZze ho odsudeny opakovat az po
uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny
podal pred€asne (§ 415 ods. 1 veta druha Tr. por.).



