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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci navrhovatelky X. S., nar. XX.X.XXXX, bytom N. XX/XX,
D., ob&ianky SR proti odporcovi U. S., nar. X.XX.XXXX, bytom N. XX/XX, D., ob€anovi SR v konani o
rozvod manzelstva a Uprave rodiGovskych prav a povinnosti k mal. A. S., nar. XX.X.XXXX, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka podala na sud navrh o rozvod manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as
po rozvode manzelstva k maloletému A. S., Ziadala, aby sud jej manzelstvo s odporcom rozviedol a na
Cas po rozvode zveril maloleté dieta do jej osobnej starostlivosti a odporcu zaviazal platit na maloletého
vyzivné mesacne vo vyske 27,13 eur vzdy do 15. dfia toho-ktorého mesiaca vopred s tym, aby dizné
vyzivné splacal spolu s beznym vyzivhym v mesacnych splatkach po 20 eur mesacne.

Sud uznesenim C.k. 5C/265/2014-17 zo diia 3.2.2015 ustanovil maloletému U. S. opatrovnika pre toto
konanie Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia.

Sud poudil u€astnikov konania o ich procesnych pravach a povinnostiach a odporcovi a opatrovnikovi
maloletého dieta dorucil navrh na zacatie konania a zaroven ich vyzval, aby sa k predmetu sporu
pisomne vyjadrili v lehote 15 dni a aby vo vyjadreni uviedli rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a
pripojili listiny, na ktoré sa odvolavaju a oznacili dokazy na preukézanie svojich tvrdeni. Navrh a pouéenie
prevzal odporca dna 25.2.2015 a opatrovnik maloletého dietata dna 6.2.2015. Odporca sa k navrhu
nevyjadril, opatrovnik maloletého dietata sa vyjadril a dorudil sudu dria 6.7.2015 spravu o rodinnych,
bytovych a socialnych pomeroch.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 8.7.2015, na ktoré predvolal ucastnikov konania a ktorého sa
zUc&astnila navrhovatelka, odporca a opatrovnik maloletého dietata.

ESte pred zacatim pojednavania navrhovatelka uviedla, Ze obnovila manzelské spoluZitie s odporcom,
navrh berie spat, navrhuje, aby sud konanie vo veci zastavil.



Odporca potvrdil, Ze sa vratil z Ceskej republiky, s navrhovatelskou obnovil manzelské spoluZitie, suhlasil
so spatvzatim navrhu na rozvod manzelstva a o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu na ¢as po rozvode manzelstva.

Opatrovnik maloletého dieta suhlasil so spatvzatim navrhu na rozvod manzelstva a o Uprave
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. Navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na citované zakonné ustanovenie a s prihliadnutim na to, ze navrhovatelka zobrala navrh
na rozvod manzelstva v spojeni s Upravou rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na
¢as po rozvode manzelstva spat este pred zacatim pojednavania, a to z dévodu, Ze doslo k obnoveniu
manzelského spoluzitia s odporcom, ako aj na vyjadrenie odporcu a opatrovnika maloletého dietata a s
prihliadnutim aj na to, ze suhlas so spatvzatim navrhu odporcu a opatrovnika maloletého dietata nie je
potrebny v zmysle § 96 ods. 3 O.s.p., kedZze doslo k spatvzatiu navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie,
sud konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15
dni odo dna jeho doru€enia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ugastnici konania, ktori sa vzdali prava podat odvolanie po vyhlaseni uznesenia a po pouéeni o
opravnom prostriedku do zapisnice sudu, toto podat nemozu.



