Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 17Co0/668/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3514202187

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Zimova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2015:3514202187.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v pravnej veci navrhovatela: G. Q. D. S.r.o., ICO: 35 792 752, so sidlom J., G.
XX, pravne zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. S. Q., ICO: 47 233 516, so sidlom J., T. XX
proti odporcovi: K. T., bytom Y. nad E. XXX, o zaplatenie 842,81 eur s prisl., o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na zacatie konania, rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo
dniia 5.12.2014, ¢. k. 12C/239/2014-30 zruSuje akonanie vo veci zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom zo dria 05.12.2014 ¢. k.
12C/239/2014-30 zamietol navrh, ktorym sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit
sumu vo vyske 842,81 eur spolu s irokom z omeskania 9% ro¢ne zo sumy 842,81 eur od 03.06.2010 do
zaplatenia a nahradu trov konania. Z vykonaného dokazovania mal za preukazané, ze medzi u€astnikmi
vznikol spotrebitel'sky vztah. Odporca v konani vzniesol namietku premicania, pri¢om tato bola dévodna
(pohlfadavku bolo mozné prvykrat uplatnit 04.06.2010 a navrh na sude bol uplatneny dfia 10.03.2014,
teda po 3 ro¢nej premicacej lehote) a preto sud navrh navrhovatela zamietol. O trovach konania rozhodol
podla § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Zze uspesnému odporcovi nahradu trov konania nepriznal, nakolko si ich
nahradu neuplatnil.

Skor, nez rozsudok nadobudol pravoplatnost, navrhovatel podanim zo dfa 28.01.2015, doruéenym sudu
prvého stupfa dnia 29.01.2015, zobral navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadal konanie
zastavit.

Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Odporcovi bolo spatvzatie navrhu doru¢ené do vlastnych ruk dia 05.03.2015 s tym, aby sa v lehote 10
dni od dorucenia vyzvy pisomne vyjadril, €i so spatvzatim navrhu suhlasi. Odporca v sidom stanovenej
lehote na vyzvu sudu nereagoval.

Nakolko navrhovatel po vydani rozhodnutia vo veci samej, pred tym, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, zobral navrh vo veci samej v celom rozsahu spat a odporca proti spatvzatiu nemal



Ziadne namietky, odvolaci sud postupom podla § 208 O.s.p. rozhodol o pripusteni spatvzatia, rozsudok
prvostupniového sudu zrusil a konanie zastavil.

O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p..

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



