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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr.lvety Sonderlichovej a
prisediacich M.. W. C. a M. E. na hlavhom pojednavani konanom dna 07.07.2015 v KosSiciach takto

rozhodol:

I. Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zru $uje vrozsudku Okresného sudu Kosice Il sp.zn.
5T/6/2015 zo dna 31.03.2015 a v trestnom rozkaze Okresného sudu KosSice Il sp.zn. 3T/21/2014 zo diia
05.03.2015 vyroky o vine , vyroky o treste ako aj dalSie vyroky , ktoré maju v uvedenych vyrokoch o
vine svoj podklad.

Il. Obzalovana T.. L. 8., nar. XX.XX.XXXX v KoSiciach, trvale bytom Z. - C., F.. I. C.. XXX, okres Kosice-
okolie

je vinna ,ze

v Kosiciach na ulici C. C.. X v sidle spoloénosti Q. V., A..P.U.., diia 21.03.2012 ak osoba opravnena
konat za spolo¢nost Q. V., A..P.U.. C. v umysle ziskat neopravneny majetkovy prospech, pod
zamienkou dodania tovaru vyplyvajuceho z objednavky uzatvorenej prostrednictvom e-mailu dna
05.03.2012 s Mgr. V. I., predmetom ktorej bolo dodanie exteriérovych lfavych dveri- DST o rozmeroch
RO890x2050 mm a RB870x2040 mm z ocefovo ziarovo zinkového profilu v prevedeni zlaty dub so
zvislymi vlysmi a zamkom FAB, vylakala zalohu na dodanie tovaru, ktora bola dfia 21.03.2012 uhradena
v prospech spoloc¢nosti Q. V., A..P..U.. bankovym
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prevodom na Ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX, avSak tovar nedodala, poskytnutl zalohu nevratila, ¢im
takto svojim konanim spodsobila poskodenej M..V. I., nar. XX.XX.XXXX , bytom Z.- K. XXX, okres O.
Skodu vo vyske 195 , €,

v Kosiciach na ulici C. C.. X v sidle spolognosti Q. V., A.P.U.. , dha 23.03.2012 ako osoba
opravnena konat za spolo€nost Q. V. ,A..P..U.. C. v umysle ziskat neopravneny majetkovy prospech,
pod zamienkou dodania tovaru vyplyvajuceho z objednavky uzatvorenej prostrednictvom e-mailu dha
20.3.2012 s Q. Z. , predmetom ktorej bolo dodanie dvoch garazovych bran zn. Z. C., P. XXXX farba
tmavohneda, vylakala zalohu na dodanie tovaru, ktora bola dria 23.03.2012 uhradena v prospech
spolo¢nosti Q. V., A..P..U.. bankovym prevodom na tucet €. XXXXXXXXXX/XXXX, avSak tovar nedodala,
poskytnutu zalohu nevratila, ¢im takto svojim konanim spdsobila poSkodenému Q. Z. Skodu vo vyske
850 €,

vC.G.F..C.C.. X vsidle spolo&nosti Abov Doors, s.r.0. , diia 03.04.2012 ako osoba opravnena konat za
spolo¢nost Q. V., A..P..U.. C. v umysle ziskat neopravneny majetkovy prospech, pod zamienkou dodania



tovaru vyplyvajuceho z objednavky uzatvorenej v sidle spolo€nosti dfia 3.4.2012 s M. K. predmetom
ktorej bolo dodanie oplotenia L. C..XX.XX, vylakala zalohu na dodanie tovaru, ktora bola diia 3.4.2012
uhradena v sidle spolo¢nosti Q. V., A..P..U.., av8ak tovar nedodala a z poskytnutej zalohy vratila len
sumu 1700 €, ¢im takto svojim konanim spdsobila podkodenej M. K., nar. X.XX.XXXX, bytom K. XXXX/
XX A.- K. 8kodu vo vySke 1700 €,

dfia 26.06.2012 ako konatelka spolo€nosti Q. V. A..P..U.. so sidlom v C., F.. C. X, od P. M. na zaklade
zalohovej faktury €. 20062012 prevzala preddavok 750 ,- € na kipu a montaz segmentovej garazovej
brany, pri€¢om bol stanoveny datum dodania tovaru do 31.07.2012, ¢o sa vSak nestalo , uvedeny tovar
dodany nebol a zaloha vratena nebola, ¢im takto spésobila P. M. Skodu vo vyske 750 €,

dfia 25.10.2012 v mene spolognosti Q.- V. A..P..U.., ICO XXXXXXXX so sidlom C. X, C. dohodla e-
mailovu objednavku na vyrobu a montaz rolovacej brany so spolo¢nostou O. A..P..U.. so sidlom O., F..

[. XXXX na sumu 3415 Eur a po vyplateni zalohovej faktury vo vySke 1000 Eur na Uéetvvedeny vF R
K. Q..A.. tato objednavka nebola vykonana , pri€om bolo zistené Ze tento ucet patri O. S. , manzelovi
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obvinenegj, ¢im spolo¢nosti O. A..P..U.. so sidlom O., F.. I. 3905 sp&sobil $kodu vo vyske 1000 Eur

v KoSiciach, na ul. C. X v sidle spolo¢nosti Q. V., A..P..U.., dfha 06.11.2012 ako osoba opravnena konat
za spolo¢nost’ Q. V., A..P..U.. C. v umysle ziskat neopravneny majetkovy prospech , pod zamienkou
dodania tovaru vyplyvajuceho z objednavky uzatvorenej v sidle spolo¢nosti dfia 6.11.2012 s C. O. a B.
O., predmetom ktorej bolo dodanie garédZovej brany A. F. O. A. s montéZou , vylakala zélohu na dodanie
tovaru , ktora bola dfia 6.11.2012 uhradena v sidle spolo¢nosti Q. V., A..P..U.. , avSak tovar nedodala,
poskytnutu zalohu nevratila, ¢im takto svojim konanim spdsobila poSkodenym C. O., nar. XX X.XXXX,
bytom C. X, okres KoSice- okolie a B. O., nar. X.X.XXXX, bytom C. X 8kodu vo vyske 700 €,

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spbsobila
tak na cudzom majetku vacsiu Skodu a taky €in spachala zavaznejSim spésobom konania,

tym spachala

pokracovaci zlo&in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism.c/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism.j/ Trestného zékona

Zatosa odsudzuje

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism.j/ Trestného zadkona, § 38 ods. 3 Trestného zakona,
§ 41 ods. 3 Trestného zdkona na spolodny trestodhatia slobody v trvani 3 /troch/ rokov.
Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sud vykon uloZeného trestu podmieneCne odklada s probaénym
dohladom a podla § 51 ods. 2 Trestného zakona urduje skusobnu dobu v trvani 4 a pol / Styri a pol / roka.
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Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je povinna nahradit Skodu poSkodenym :

- M.. V. I, nar. XX.XX.XXXX , bytom Z. -K. C.. XXX, okres Pdchov , $kodu vo vyske 195 €,
- Q. Z., nar. XX.XX.XXXX , bytom G., F.. B. C.. XXX/X 8kodu vo vyske 850 €,



- M. K., nar. XX XX XXXX, bytom A.- K., K. XXXX/XX 8kodu vo vySke 1700 €,
- C. 0., nar XX XX.XXXX, bytom C. C..X , okres Kosice- okolie a B. O., nar. XX.XX.XXXX , bytom C.
C.. X, okres Kosice- okolie $kodu vo vyske 700 €,

Podla § 51 ods. 4 pism.c/ Trestného zadkona sud obZalovanej uklada povinnost nahradit’ v skiSobne;j
dobe 8kodu poskodenym.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného O. A..P..U.. so sidlom O., F.. |. XXXX s narokom
na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator a obvineny vzdali odvolania, alebo
taky prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze sa vyhotovit' zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie. Ak ide o mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie
treba vyZiadat' aj od zakonného zastupcu a zastupcu Statneho organu starostlivosti o mladez.

KedZe boli splnené podmienky vySsie citovaného pravneho ustanovenia, rozsudok v tejto trestnej veci
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice - okolie.



