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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Mariana Jarabka a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti obzalovanému O. I. pre
precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona, o odvolani okresného prokuratora
proti rozsudku Okresného sudu Piestany zo dria 26.05.2014, sp.zn. 2T/34/2014, na verejnom zasadnuti
konanom dna 07.07.2015, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. f/, ods. 2 Tr.por. zr u § u j e sa napadnuty rozsudok vo vyroku o nahrade Skody.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. sa obzalovany zavazuje k nvéhrade Skody pre poskodenu spolo¢nost Home
Credit Slovakia, a.s., Teplicka ¢&. 7434/147, Piestany, ICO: 36234176, vo vySke 1.165,68 Eur.

Podla § 288v ods. 2 Tr.por. sa poSkodena spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka €. 7434/147,
Piestany, 1CO: 36234176, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na konanie o veciach
obcianskopravnych.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sudu I. stupria bol obZalovany uznany vinnym zo spachania precinu iverového
podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze

dria 09.12.2009 v Piestanoch vylakal od spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. Gver vo vyske 799,-
Eur na zdklade zmluvy &. 3912047702, ktory mu bol poskytnuty na nakup televizora zn. Samsung,
a ktory sa zaviazal splatit v 24 mesacénych splatkach, pri€om pri Ziadosti o Uver uviedol ako svojho
zamestnavatela spolo¢nost’ Vemstav s.r.o., Velka hradna 136 a jeho &isty mesacny prijem je 700,- Eur,
hoci v tejto spolonosti v tej dobe nepracoval, ani nemal v tej dobe prijem v uvedenej vyske, pricom
uver riadne v dohodnutych splatkach a dobe nesplatil, spolo&nosti Home Credit’ Slovakia, a.s. Teplicka
7434/147, Piestany, ICO: 36234176, spdsobil svojim konanim $kodu vo vyske 1.165,86 Eur.

Za to mu bol uloZeny podla § 222 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pismeno j), pismeno I) Trestného
z&kona, § 38 odsek 3 Trestného zakona trest odhatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona mu bol vykon trestu odfatia slobody podmienetne
odloZeny a podfa § 50 odsek 1 Trestného zédkona mu bola uréena skusSobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 288 odsek 1 Trestnéhq poriadku sud poSkodenu spolo€nost Home Credit Slovakia, a.s.,
Teplicka &. 7434/147, Piedtany, ICO: 36234176, s narokom na nahradu Skody odkazal na konanie o
veciach obcianskopravnych.



Proti tomuto rozsudku podal odvolanie prokurator Okresnej prokuratury Piestany, ¢o do vyroku o
nahrade Skody.

V pisomnych dévodoch odvolania poukazal na to, Ze z ustanovenia § 287 ods. 1 druha veta Trestného
poriadku okrem iného vyplyva, Zze ak tomu nebrani zakonna prekazka, sud ulozi obZalovanému vzdy
povinnost’ nahradit neuhradenu Skodu, alebo jej neuhradenu Cast, ak jej vySka je su€astou popisu
skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany za vinného. NestotoZfiuje sa
preto s nazorom sudu, Ze vo veci by bolo potrebné vykonat dalSie doplfiujuce dokazovanie v suvislosti
s uplatnenym narokom na nahradu $kody zo strany poskodeného, ktoré by konanie neimerne prediZilo,
pretoZe v danej trestnej veci bola v ramci mediacie uskuto€nenej na sude uzatvorena dohoda o nahrade
Skody zo dria 11.10.2011 pod €. 2M 12/2011 medzi poSkodenym a obvinenym, kde vySka Skody bola
odsuhlasend tak poSkodenym, ako aj obvinenym, Skoda bola riadne Specifikovana spolu s datumom
jej uhrady, pricom v dosledku nedodrzania tejto dohody zo strany obvineného bolo v zmysle § 217
ods. 1 Trestného poriadku rozhodnuté o pokragovani v trestnom stihani, pretoZze obvineny v skiSobnej
dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania neuhradil Skodu poSkodenému v ¢ase a v rozsahu
vyplyvajucom z danej dohody.

Tiez sa nestotoznil s nazorom sudu I. stupiia, Ze narok poSkodeného v tomto konani nebol uplatneny
riadne a v€as, pretoZze narok na nahradu Skody zo strany poskodeného bol v tomto trestnom konani
uplatneny v sulade s ustanovenim § 46 ods. 3 Trestného poriadku, ¢o potvrdzuju zapisnice o vysluchu
svedka - poSkodeného S. E. zo dfia 04.05.2011 a zo dia 25.07.2011, z ktorych vyplyva dévod a vyska
uplatneného naroku na nahradu Skody, ako aj to, Ze narok bol uplatneny do skon&enia skrateného
vySetrovania. Sud |. stupfia bol preto povinny zaviazat obZalovaného k nahrade Skody v prospech
poskodeného po ustéleni jej rozsahu a nebol dévod na to, aby sud poskodeného odkazal na obgianske
sudne konanie v zmysle § 288 ods. 1 Trestného poriadku.

Odvolanim sa preto domahal zruSenia napadnutého rozsudku vo vyroku o ndhrade Skody a v zmysle
ustanovenia § 322 ods. 1 Trestného poriadku vratenia veci sudu |. stupria.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, podla § 317 odsek | Trestného poriadku, preskimal zakonnost a
oddvodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré predchadzalo tomuto rozsudku, prihliadajuc pritom i na chyby, ktoré odvolanim
neboli vytykané a ktoré by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 odsek 1.

Vzhladom na to, Ze odvolanie okresného prokuratora bolo obmedzené len na vyrok o nahrade Skody
napadnutého rozsudku a krajsky sud nezistil chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, ale ktoré by
odbvodriovali podanie dovolanie podla § 371 ods. 1 Trestného poriadku, obmedzil svoju preskimavaciu
povinnost len na tento vyrok.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze poSkodenu spolo&nost Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka €. 7434/147, Piestany, podla plnej moci zastupoval splnomocnenec S. E., nar. XX XX.XXXX
(€.I1. 12), ktory v ramci svojich vypovedi diia 04.05.2011 a 25.07.2011 uplatnil spésobenu Skodu vo vyske
1.165,68 Euro. VySetrovanie bolo ukon¢ené podanim navrhu na podanie obZaloby dha 31.08.2011. V
ramci mediacie bola dfia 11.10.2011 pod &. 2M 12/2011 spisana dohoda o nahrade Skody, v ktorej sa
konstatovalo, Ze obZalovany spdsobil pre¢inom uverového podvodu spolo€nosti Home Credit Slovakia,
a.s., Piestany 8kodu vo vy8ke 1.165,68 Euro a zaviazal sa dalej k nahrade 8kody vo vyske 1.238,26
Euro v 17-ich pravidelnych mesacnych splatkach v zmysle dohody. Na zaklade toho bolo trestné stihanie
obzalovaného podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmiene¢ne zastavené a bola mu uréena
skusobna doba v trvani 2 roky. Pogas skuSobnej doby bol povinny nahradit poSkodenej strane Skodu
v zmysle dohody o nahrade $kody uzatvorenej na Okresnom sude Piestany dia 11.10.2011 pod &. 2M
12/2011.

Nakolko obZalovany nesplnil uvedené podmienky, prokurator Okresnej prokuratury v PieStanoch dha
03. marca 2014 vydal uznesenie o pokracovani v trestnom stihani a dria 18.03.2014 podal obZalobu na
Okresny sud Piestany pre precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona.

Na zé&klade podanej obZaloby rozhodol sud I. stupfia o vine obZalovaného, uloZil mu trest ako je uvedeny
vo vyroku napadnutého rozsudku a podfa § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenu spolo¢nost Home



Credit Slovakia, a.s., Teplicka &. 7434/147, Piestany, ICO: 36234176, odkazal s narokom na nahradu
Skody na konanie o veciach ob¢&ianskopravnych.

Je potrebné suhlasit s nazorom prokuratora Okresnej prokuratury PieStany v podanom odvolani, Ze
sud |. stupia porusil ustanovenie § 287 ods. 1 druha veta Trestného poriadku, podfa ktorého sud ulozi
obzalovanému vzdy povinnost nahradit neuhradenu skodu, alebo jej neuhradenu &ast, ak jej vyska je
sucastou popisu skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany za vinného.

Tak, ako uZ krajsky sud vysSie uviedol, zdstupca poSkodenej strany uplatnil narok na nahradu Skody
riadne a v&as, a to v sulade s ustanovenim § 46 ods. 3 Trestného poriadku. V ase mediacie sa vyska
spbsobenej Skody menila, a preto v dohode sa obzalovany zaviazal uz splatit $kodu vo vySke 1.238,26
Euro.

Podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku poskodeny, ktory ma podlfa zakona proti obvinenému narok
na nahradu Skody, ktora mu bola spbsobena trestnym &inom, je tiez opravneny navrhnut, aby sud v
odsudzujucom rozsudku uloZil obZalovanému povinnost’ nahradit' tuto Skodu; navrh musi poSkodeny
uplatnit’ najneskorsie do skon&enia vySetrovania, alebo skrateného vySetrovania. Z navrhu musi byt
zrejmé, z akych dovodov a v akej vyske sa narok na nahradu Skody uplatiuje.

Sud |. stupnia pochybil, ked nezaviazal obZalovaného k nahrade Skody vo vyske 1.165,68 Euro, ktoru
uplatnil splnomocnenec poskodenej strany do skon&enia vySetrovania.

Krajsky sud preto zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o nahrade Skody a zaviazal obZalovaného k
nahrade Skody vo vySke 1.165,68 Eur.

Vzhladom na RPMN dohodnuta v iverovej zmluve zo dfia 09.12.2009 sa vyska spésobenej Skody menila
aj po skonceni vySetrovania, kedZe uz v ramci mediacie bola dohodnuta vy&Sia uhrada Skody, krajsky

sud preto v zmysle ustanovenia § 288 ods. 2 Trestného poriadku so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazal poskodenu stranu na konanie o veciach ob&ianskopravnych.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



