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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloletého B. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom u
otca, zastipeného opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, dieta rodiov matky
B. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. J. XXX/XX, U. a otca Q. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. A. X, U, 0
navrhu otca na zvySenie vyzivného s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec maloletého sa svojim navrhom doru€enym Okresnému sidu Ruzomberok 11.06.2015 domahal
zvySenia vyzivného na maloletého na 150 € mesacne odo dfa podania svojho navrhu, ked uviedol, ze
naposledy bolo o vyzivhom rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok €.k. 6P/13/2012-438
zo dfia 18.03.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského stdu Zilina &.k. 10 CoP/38/2014-527 zo dia
30.10.2014, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 12.03.2015 kedy vyZivné na maloletého bolo matke
stanovené vo vyske 50 eur mesacne pocnuc pravoplatnostou vyroku rozsudku.

Pred pojednavanim 07.07.2015 otec maloletého zobral svoj navrh v celom rozsahu spat, a to so
suhlasom ostatnych ucastnikov konania.

Podla § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), navrhovatel mdze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vychadzajuc z uvedenych zakonnych ustanoveni, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, kedZe otec maloletého pred pojednavanim zobral so suhlasom ostatnych ucastnikov
navrh na zvySenie vyZivného v celom rozsahu spéat.



O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ OSP, podla ktorého Ziaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho doru€enia cestou tohto sidu na
Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach.

Podfla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych néleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych  deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



