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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Kovaca a sudcov JUDr.
Ondreja Samasa a JUDr. DuSana Kré-Seberu na neverejnom zasadnuti konanom dna 6. jula 2015
prejednal staznost prokuratora Okresnej prokuratiry Partizanske v trestnej veci odstideného

L. U.

nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom P., X. D. & XXXX/XX, t.&. vo vykone trestu odiatia slobody v UVTOS
Hrnciarovce nad Parnou,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/33/2013 zo dfia 06.05.2015 a takto
rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. sa napadnuté uznesenie zruSuje.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sud vyslovuje, ze L. U., nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom P., odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dnfia 09.04.2013 sp. zn. 2T/33/2013, pravoplatnym dna
09.04.2013 k trestu odnatia slobody na 3 (tri) roky, vykon ktorého sa mu podmienecne odlozil s
probaénym dohladom na skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov, pri€om mu boli ulozené tiez povinnosti
v zmysle § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g), pism. j) Tr. zak. a podla § 73 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak. mu bolo tiez
ulozené ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou, sa v skiSobnej dobe neosvedcil a
trest vo vymere 3 (troch) rokov vykona.

Podla § 50 ods. 8 a § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢&.k. 2T/33/2013-179 zo dria 09.04.2013, pravoplatny dria
09.04.2013, bol L. U. uznany vinnym zo zlo€inu porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. a z precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), b) Tr. zak. a odsudeny k uhrnnému trestu odiatia slobody vo vymere 3 rokov, vykon ktorého
mu sud podmienecne odloZil s probaénym dohfadom na skusobnu dobu v trvani 3 rokov, za su¢asného
uloZenia povinnosti v zmysle § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g), pism. ) Tr. zak. a podla § 73 ods. 2 pism. c) Tr.
zak. mu bolo ulozené aj ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou. Koniec skiSobnej
doby pripada na defi 09.04.2016.

Uznesenim Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/33/2013 zo diia 06.05.2015 sud rozhodol, ze podla
§ 50 ods. 4 Tr. zak. ponechava podmienecné odsudenie L. U. horeuvedenym rozsudkom v platnosti a



suéasne mu v zmysle § 50 ods. 4 pism. b) Tr. zak. prediZil ski$obni dobu s probaénym dohladom o 24
mesiacov. Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost' prokurator okresnej prokuratury.

KedZe staznost bola podana v€as a osobou opravnenou, krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal vyrok napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze podana staznost' je dévodna.

Podla ustanovenia § 50 ods. 4 Tr. zak., ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne
vykonal iné uloZzené sankcie a plnil uloZzené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak
nariadi nepodmienecny trest odfiatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby. Vynimoc¢ne
mdze sud vzhladom na okolnosti pripadu ponechat’ podmienecné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny
konanim spachanym v skudobnej dobe dal pri¢inu na nariadenie vykonu trestu a sucasne méze
ustanovit nad odstidenym probaény dohlad, primerane predizit skiiSobnu dobu, nie v8ak viac ako o
dva roky, pri¢om nesmie prekrocit hornu hranicu skuSobnej doby ustanovenej v ods. 1, alebo ustanovit
doteraz neulozené primerané obmedzenia, alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4
smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Preskiumanim spisového materialu krajsky sud zistil, Ze odsudeny nesplnil podmienky vyZadované
tymto zakonom pre aplikovanie ustanovenia § 50 ods. 4 pism. b) Tr. zak. o predizeni ski$obnej doby
s probacnym dohfadom. Odsudeny sa totiz dna 22.06.2013, teda dva mesiace po zacati plynutia
skusobnej doby za pomerne zavaznu trestnu €innost’ dopustil skutku kradeze vlamanim do motorového
vozidla v no€nych hodinach v meste Prievidza, pre ktory bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 3T/181/2013 zo dfia 04.12.2013 odsudeny k nepodmieneénému trestu odratia slobody na 6
mesiacov, so zaradenim na vykon uloZzeného trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Okrem tohto odsudenia sa odsudeny v priebehu skuSobnej doby dopustil aj deviatich
priestupkov na useku dopravy. Tymto svojim konanim prejavil hrubu aroganciu vo&i rozhodnutiu sudu,
ktory v jeho prospech vyuzil dobrodenie zakona tym, Ze mu umoznil, aby v priebehu skidobnej doby
preukazal svoju napravu a v jeho konani mu nezabranila ani hrozba premeny podmiene¢ného trestu
odnatia slobody na nepodmieneény. Uz samotna tato skuto€nost jednoznalne poukazuje na to, Ze
uloZenie podmiene€ného trestu odhatia slobody u odsudeného sa minulo svojim vychovnym uginkom.
Podla nazoru krajského sudu, takyto pachatel si uz nezasluzi dalSie dobrodenie zakona spocivajuce
v predizeni skusobnej doby podmiene&ného odsudenia, tak ako to vyslovil sud prvého stupfia v
napadnutom uzneseni.

Z uvedenych dévodov preto krajsky sud povaZoval staznost prokuratora za ddvodnud, napadnuté
uznesenie podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zruSil a vo veci rozhodol sam tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



