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Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Rastislavom Vargom, o ziadosti odsudeného K. P., nar.
XXX XXXX o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dia 3. jula 2015 v Predove, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 Trestného zakona ziadost odsudeného
K. P, nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom P.-F. €. XXX, okr. J., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odniatia slobody PreSov o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sidu Lucenec sp.zn.
2T/96/2014 zo dfia 28.5.2014 zamieta.

odovodnenie:

Drfa 15.4.2015 bola sudu doru€ena Ziadost odsudeného K. P. o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/96/2014,
nakolko spifia podmienky podla § 66 Trestného zakona. V Ziadosti uviedol, Ze po&as vykonu trestu
odniatia slobody si riadne plni svoje povinnosti, je pracovne zaradeny, plni vSetky pokyny prislusnikov
ZVJS, nebol disciplinarne potrestany, naopak aktivne sa zapaja do €innosti v rdamci moznosti Ustavu.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného K. P., Citanim listinnych
dokazov, a to Ziadosti o podmieneéné prepustenie, odpisu registra trestov, hodnotenia odsudeného,
skrateného vypisu klienta, trestného rozkazu Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 2T/96/2014 zo diia
28.5.2014, dodatku k hodnoteniu a spisu Okresného sudu Luéenec, sp. zn. 2T/96/2014.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu trva, priCom v pripade prepustenia by iSiel byvat na adresu trvalého pobytu k mame a zamestnal
sa vo Vagénke Poprad. Skutok, ktory spachal lutuje, chce to dat ¢im skoér do poriadku, pricom si uz
nechal stahovat vyzZivné.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial sedemkrat sudne trestany, pri¢om Styrikrat
sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. Poslednykrat bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Luenec zo dia 28.5.2014 sp. zn. 2T/96/2014, ktory trest v su€asnosti vykonava.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody PreSov zo
dria 20.4.2015 vyplyva, Ze odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody zo slobody predvedenim
dna 22.10.2014 v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody Pre$ov, pri¢om
dfia 7.11.2014 bol umiestneny do otvoreného oddelenia. V priebehu doterajSieho vykonu trestu bol u
odsudeného zaznamenany jeden negativny poznatok tykajuci sa nedodrziavania Cistoty a poriadku na
izbe, avSak po vykonanom pohovore doslo k naprave. Povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku
a Casového rozvrhu dfia plni na pozadovanej urovni, prikazy a nariadenie personalu reSpektuje,
v kolektive odsudenych sa sprava nekonfliktne. Je pracovne zaradeny na vonkajSom pracovisku s



volnym pohybom, kde sa podiela na pracach suvisiacich so spracovanim a tazbou dreva, priCom k
pracovnym povinnostiam pristupuje zodpovedne. Extramuralna oblast’ je realizovana prostrednictvom
koreSpondencie so sestrou a matkou. Doposial nebol disciplinarne odmeneny, ani potrestany. Vzhladom
na absenciu odborného vzdelania u odsudeného, ako aj poCet jeho predchadzajucich odsudeni,
jeho resocializatna prognéza sa javi ako menej priazniva, pricom riziko socidlneho zlyhania do
buducna je stredné. Na zaklade uvedeného odsudeny iba Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie, z ktorého dévodu riaditel Ustavu odporu¢a odsudeného z vykonu trestu
odniatia slobody podmienecéne prepustit' s dohfadom.

Z dodatku k hodnoteniu odsudeného zo dria 1.6.2015 vyplyva, Ze dria 18.5.2015 bolo sluzbukonajucim
referentom rezimu zistené, Ze odsudeny sa dopustil porudenia internych noriem tym, Ze si zaobstaral a
uzil lieky nepovolené lekarom. Za uvedené disciplinarne previnenie bol rieSeny disciplinarnym trestom -
pokarhanim. Vzhfadom na uvedené riaditel Ustavu zmenil zaver hodnotenia a konstatoval, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a neodporucil ho podmieneéne
prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Presov
vyplyva, Ze odsudeny odo diia 21.10.2014 vykonava trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/96/2014 zo dna 28.5.2014.

Zo spisu Okresného sudu Lugenec sp. zn. 2T/96/2014 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo dia 28.5.2014,
sp. zn. 2T/96/2014 bol K. P. uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok,
pre vykon ktorého ho sud zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 17.6.2014.

Prokurator Okresnej prokuratiury PreSov navrhol Ziadost odsudeného o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietnut' vzhladom na jeho disciplinarne potrestanie.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1, 2 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polep3enie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfiatia slobody.

Pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudeny spifia formalne podmienky na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, kedZe doposial vykonal viac nez polovicu ulozeného nepodmieneného trestu
odfiatia slobody. Odsudeny v$ak nespifia podmienky materialne. Stgastou materialnych podmienok
pre rozhodovanie sudov o podmiene€nom prepusteni je preukdzanie, Ze odsudeny plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za su€asného preukazania, Ze
sa od odsudeného mbze oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.



Vzhladom na uvedené skuto€nosti je sud toho nazoru, Zze u odsudeného je dana dévodna pochybnost,
Ze u neho mozno oc¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a dospel k zaveru, Ze na prevychovu
odsudeného K. P. bude potrebné pdsobit vykonom trestu odriatia slobody vo vymere, aka mu
bola uloZzend trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/96/2014. Uvedenému zaveru
nasvedCuje najma ta skutoCnost, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej €innosti, za ktoru bol
doposial sedemkrat pravoplatne odsudeny, z toho Styrikrat sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny pre
fikciu zahladenia odsudenia, av3ak trestnym rozkazom Okresného sudu Luéenec, sp. zn. 2T/229/2011
zo dna 24.11.2011 bol odsudenému uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 1 rok so
zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, z vykonu ktorého bol podmiene€ne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 2PP/4/2013 zo dha 7.3.2013, pricom napriek
uvedenému sa aj nadalej dopustal trestnej Cinnosti, za ktoru bol nasledne pravoplatne odsudeny, kde
tejto sa dopustal aj napriek tomu, Ze na neho uz bolo vykonom nepodmienecného trestu odnatia slobody
pdsobené a sud uz mu dal Sancu viest riadny Zivot s tym, Ze z dodatku hodnotenia odsudeného vyplyva,
Ze tento bol navyse disciplinarne potrestany pokarhanim, na zaklade &oho riaditel UVVaUVTOS PreSov
neodporudil jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Na zaklade vy3Sie uvedeného, ako aj to, Ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
je moznost, nie povinnost sudu, sud nerozhodol o prepusteni odsudeného K. P. z vykonu trestu
odniatia slobody, aby tak zabezpe il €o najefektivnejSiu napravu tym, Ze odsudeny uloZeny trest vykona.
Z uvedenych dbévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost
odsudeného o jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim sa rozumie vyhlasenie rozhodnutia
v pritomnosti osoby opravnenej na podanie staznosti a doru€enie rozhodnutia osobe opravnenej na
podanie staznosti nepritomnej pri vyhlaseni rozhodnutia.



