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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkynou Mgr. Mariou Sitarovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta muzského pohlavia, nar. XX.XX.XXXX, r.¢.: XXXXXX/XXXX, t.€. umiestnené do
starostlivosti manzelov O.. P. P, nar. XX. XX.XXXX a O.. H. P., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom F. W., D. €.
XX, maloleté dieta zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra ako koliznym opatrovnikom,
dieta nezndmych rodi€ov v konani o uréenie mena a priezviska maloletému dietatu a o ustanoveni
poru¢nika maloletému dietatu zaCatom bez navrhu, takto

rozhodol:

Sud ur€uje maloletému dietatu muzského pohlavia nar. diia XX X. XXXX v F., r.&. XXXXXX/XXXX, dieta
neuvedenych rodiov, zapisanému v Knihe narodeni Matri¢ného dradu F., E. F., vo zvazku 199, ro¢nik
2015, strana 147, poradové Cislo 632 meno H. a priezvisko P..

Sud ustanovuje E.. E. I. P, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F., U. XXX za poru¢nika maloletému
dietatu, muzského pohlavia nar. diia XX. X.XXXX v F., r.&. XXXXXX/XXXX, dieta neuvedenych rodicov,
zapisanému v Knihe narodeni Matri¢ného uradu F., Mesta F., vo zvazku 199, ro€nik 2015, strana 147,
poradové €islo 632.

Poruénik je povinny dohliadat na rozsah a sp6sob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje,
je povinny maloleté dieta zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok.

Poruénik je povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o
maloletom dietati dvakrat do roka, pri€om svoju funkciu je povinny vykonavat riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Mesto Nitra dorucilo tunajSiemu sudu dfia 20.05.2015 oznamenie, ze diia XX.XX.XXXX sa vo Fakultnej
nemocnici v F. narodilo maloleté dieta muzského pohlavia formou anonymného poérodu a ziadalo
o urenie mena a priezviska tomuto maloletému dietatu. Okresny sud v Nitre uznesenim ¢€.k.:
24P/149/2015 - 6 zo dha 28.05.2015 zacal konanie o urCenie mena a priezviska tomuto maloletému
dietatu a konanie o ustanovenie porucnika.



Sud vo veci rozhodol na zklade listinnych dokazov predloZzenych u€astnikmi konania v zmysle § 115a
ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, nakofko u€astnici konania suhlasili, aby sud v predmetnej veci
rozhodol bez nariadenia pojednavania.

Okresny sud v Nitre oznamil dfia 25.06.2015 na uradnej tabuli sudu termin verejného vyhlasenia
rozsudku.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi: ziadostou Mesta F. o urenie
mena a priezviska maloletému dietatu, hlasenim o narodeni, oznamenim o narodeni, uznesenim o
ustanoveni kolizneho opatrovnika uznesenim o zagati konania, vyjadrenim Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Nitra zo dfa 19.06.2015, suhlasom E.. E. |. P., oznamenim o verejnom vyhlaseni rozhodnutia,
spismi Okresného sudu Nitra sp. zn.: 24P/152/2015, sp. zn.: 11P/193/2015 a zistil tento skutkovy stav:

Dria XX. XX.XXXX sa vo Fakultnej nemocnici v F. narodilo dieta muzského pohlavia formou anonymného
pbérodu. Predbeznym opatrenim Okresného sudu Nitra ¢.k.: 24P/152/2015 - 6 zo dfia 29.05.2015 sud
ulozil Fakultnej nemocnici v F. povinnost odovzdat toto maloleté dieta do starostlivosti Detského domova
F. a nasledne predbeznym opatrenim ¢€.k.: 11P/193/2015 - 18 zo dria 01.07.2015 bolo toto maloleté
dieta umiestnené do starostlivosti O.. P. P., nar. XX.XX.XXXX a O.. H. P., nar. XX.XX.XXXX. Urad préace,
socialnych veci a rodiny v Nitre vo svojom pisomnom vyjadreni zo dfia 22.06.2015 navrhol maloletému
dietatu urcit meno a priezvisko "H. P.", priom rovnako ako aj E.. E. I. P. vyjadril suhlas, aby bola za
poruénika maloletého dietata ustanovend E.. E. I. P., ako aj suhlas, aby sud v predmetnej veci rozhodol
bez nariadenia pojednavania.

Podla § 115a ods. 1 O.s.p., na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat’ pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predlozenych ucastnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., /dalej len Zakon o rodine/, ak sa rodi¢ia nedohodnu
0 mene alebo priezvisku maloletého dietata, alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, ur€i meno alebo
priezvisko sud.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
sposobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a sp6sob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruc¢nik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa
kazdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze su splnené zdkonné podmienky pre
uréenie mena a priezviska maloletému dietatu muzZského pohlavia, nar. XX.XX.XXXX vo Fakultnej
nemocnici v Nitre, nakolko ani jeden z rodiCov dietata nie je zndmy, a preto neprichddza do uvahy



iny spdsob ich ur€enia, nez rozhodnutim sudu. Sud pri ur€ovani mena a priezviska maloletého dietata
prihliadol na pisomné vyjadrenie kolizneho opatrovnika, ktory pre maloleté dieta navrhol urcit meno a
priezvisko tak, ako ho sud uviedol vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, nakolko maloleté dieta bolo
uspesne nakontaktované na Ziadatefov o ndhradnu rodinnu starostlivost formou osvojenia, pri¢om takto
uréené meno a priezvisko je su€asne v sulade s ustanoveniami Zakona o mene a priezvisku. Rovnako
su splnené aj zakonné podmienky pre to, aby sud ustanovil maloletému dietatu poruénika, nakolko
ani jeden z rodiCov dietata nie je znamy a maloleté dieta nema zakonného zastupcu. Za poruénika
maloletého dietata sud ustanovil E.. E. I. P., nar. XX.XX.XXXX, zamestnankyriu Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Nitra, pricom s takto ustanovenym poruénikom vyjadril suhlas aj kolizny opatrovnik.
Vzhladom na uvedené skutoénosti preto rozhodol sud tak, ako uvadza vyrokova €ast tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. tak, ze ziadnemu z ucastnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedze iSlo o konanie, ktoré sud mohol zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre. Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené(§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



