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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti odsudenému Q. W., nar. XX. XX.XXXX v I., trvale bytom
S. XXX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Nemocnici pre obvinenych a odstidenych a Ustave na
vykon trestu odiatia slobody v Tren&ine, o navrhu odsudeného na povolenie obnovy konania v trestnej
veci vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 4T/30/2013, samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou
v TrenCine dfia 03. jula 2015 takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 1 pism. b/ Tr. por. sa navrh odsudeného Q. W., nar. XX.XX.XXXX, na povolenie obnovy
konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Trenc&in pod sp. zn. 4T/30/2013 odmieta.

odovodnenie:

Dra 31.07.2014 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného Q. W. na povolenie obnovy
konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Trenc&in pod sp. zn. 4T/30/2013. Navrh odévodnil
tym, Ze Okresnym sudom Topol&any bol odsudeny pre trestny &in podfa § 250 ods. 4 Tr. zak. v
konani vedenom pod sp. zn. 2T/64/2007 na trest odiatia slobody vo vymere 7,5 roka so zaradenim
do Il. napravnovychovnej skupiny, ako aj v konani vedenom na Okresnom sude Trencin pod sp. zn.
4T/30/2013 bol odsudeny pre prec€in podla § 221 ods. 2 Tr. zak. tresthym rozkazom na trest odnatia
slobody vo vymere 28 mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovnej skupiny. Ma preto za to, Ze
7,5-ro¢ny trest odfiatia slobody spolo&ne s trestom odfatia slobody vo vymere 1 rok so zaradenim do Il.
napravnovychovnej skupiny, ktory mu bol uloZeny v dalSej trestnej veci vedenej pod sp. zn. 2T/128/2011
trestnym rozkazom pre § 207 ods. 3 Tr. zak., teda spolu 8,5-ro¢ny trest odfiatia slobody je dostadujuci
a trest odnatia slobody vo vymere 28 mesiacov uz neplni svoj u€el k jeho prevychove.

Samosudkyha Okresného sudu Tren€in ako sudu vecne a miestne prislusného na rozhodnutie o
predmetnom navrhu odsudeného na povolenie obnovy konania (§ 397 ods. 2 Tr. por.) preskimala navrh
odsudeného Q. W. a spis Okresného sudu Trencin vedeny pod sp. zn. 4T/30/2013 a dospela k zaveru,
Ze navrh odsudeného je potrebné odmietnut postupom podla § 402 ods. 2 Tr. por. z dévodu uvedeného v
§ 399 ods. 1 pism. b/ Tr. por. a s prihliadnutim k tomu, Ze samosudca neverejné zasadnutie nevykonava.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skongilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 1 pism. b/ Tr. por. sud navrh na povolenie obnovy konania odmietne, ak smeruje len
proti rozhodnutiu alebo vyroku, ohladne ktorého obnova konania nie je pripustna.



Podfla § 402 ods. 2 Tr. por. odmietnut navrh z dévodov uvedenych v § 399 ods. 1 mézZe aj na neverejnom
zasadnuti. Z dévodu uvedeného v § 399 ods. 2 mdze navrh odmietnut na neverejnom zasadnuti iba v
tom pripade, ak navrh uvadza tie isté skutoCnosti a dékazy, ktoré uz boli skér pravoplatne zamietnuté,
a navrh nanovo podany je len jeho opakovanim.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Tren&in pod sp. zn. 4T/30/2013 bol Q. W. odsudeny
trestnym rozkazom zo dna 27.02.2013 €. k. 4T/30/2013-113, pravoplatnym dria 15.03.2013, pre precin
podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., za o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 28
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Po podani navrhu
odsudeného na povolenie obnovy konania v8ak boli vyroky o vine, treste a nahrade Skody v trestnej
veci Okresného sudu Trené&in veenej pod sp. zn. 4T/30/2013 zruSené pri uloZeni spoloéného (a zaroveri
uhrnného) trestu odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do stredného stupria straZenia
na zaklade rozsudku Okresného sudu Partizanske zo dfia 25.08.2014 ¢&. k. 2T/98/2013-363 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trené€ine zo dria 09.02.2015 &. k. 23To/165/2014-380, ktorym bol Milan
Senko odsudeny pre pokragovaci pre€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a iné, za o mu
bol uloZzeny uhrnny a spoloény trest odiiatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strézenia.

Vzhladom k uvedenému, ked uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 28 mesiacov, ktorého vyrok
odsudeny v navrhu na povolenie obnovy konania napadal, uz bol pravoplatne zruSeny pri uloZeni
prisnejSieho spolo€ného (a uhrnného) trestu v inej jeho trestnej veci, mala samosudkyha za to, Ze navrh
odsudeného na povolenie obnovy konania smeruje proti vyroku, ohfadne ktorého uz obnova konania
nie je pripustna.

S poukazom na tuto skutoCnost preto samosudkyna rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia, ktoru je potrebné
podat na Okresny sud Trencin.
Podand staznost ma odkladny ucinok.



