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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela R. L., rod. L., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XXX/XX,
XXX XX H., statny ob¢an SR, zastupeného Centrom pravnej pomoci so sidlom Nam. Slobody 12, 810
05 Bratislava, ICO: 30 798 841, zastipeného JUDr. Vladimirom Hrizom, zamestnancom kancelarie
Centra pravnej pomoci vo Svidniku, Sov. hrdinov 102, 089 01 Svidnik proti odporkyni I. L., rod. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom V. B. XX, XXX XX H., statna obc¢ianka SR, o rozvod manzelstva a Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom R. L., nar. X. XX.XXXX, L. L., nar.
XXX XXXX, R. L., nar. 27. X.XXXX, K. L., nar XX.X.XXXX, D. L., nar. X. XX.XXXX a T. L., nar. XX.X.XXXX,
véetci bytom Q. XXX/XX H., zastipenym Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko
Svidnik ako koliznym opatrovnikom, za U¢asti P. L., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXX/XX, XXXXX H., takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom zo dia 7.7.2014 sa navrhovatel domahal rozvodu manzelstva s odporkyfiou a Upravy vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom R. L., nar. X XX XXXX, L. L.,
nar. XX.X.XXXX, R. L., nar. XX.X.XXXX, K. L., nar XX.X.XXXX, D. L., nar. X XX.XXXX a T. L., nar.
XXX XXXX, vSetci bytom Q. XXX/XX, Giraltovce.

Okresny sud Svidnik rozsudkom sp. zn. 6P/23/2014 - 45 zo dia 30.9.2014 rozhodol tak, Ze manzelstvo
ucastnikov rozviedol, na ¢as po rozvode zveril maloleté deti do ndhadnej osobnej starostlivosti starej
matky P. L., nar. XX X.XXXX, bytom Q. XXX/XX, H.. Otca maloletych deti R. L., nar. X X.XXXX a matku
maloletych deti I. L., nar. XX XX.XXXX zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti na kazdé dieta
vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta.

Proti tomuto rozsudku podala odporkyha diia 4.11.2014 odvolanie, v ktorom uviedla, Ze s rozvodom
manzelstva nesuhlasi a na pojednavanie sa nemohla dostavit z dévodu nedostatku finanénych
prostriedkov.

Krajsky sud PreSov uznesenim €. k. 13CoP/20/2014-50 zo dfia 16.12.2014 zrusil
rozsudok sudu prvého stupha a vec mu vratil na dalSie konanie.

Na pojednavani diia 2.7.2015 navrhovatel zobral svoj navrh v celom rozsahu spat a navrhol, aby sud
konanie zastavil.

Odporkyna a kolizna opatrovni¢ka so spatvzatim navrhu suhlasili.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania navrh spat a to s€asti alebo celkom. Ak
je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel zobral navrh spat celkom a odporkyrfia so spatvzatim navrhu
suhlasila, sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p., pretoZe konanie bolo zastavené a
odporkyria si nahradu trov konania neuplatnila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
pisomného dorucenia na tunajSom sude, po jeho vyhlaseni sa v8ak
ucastnici tohto prava vyslovne vzdali.



