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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobcu: CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom v Bratislave,
Panenska 7, ICO: 35 787 783, zastipeny JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokéatkou, so
sidlom v Bratislave, Hviezdoslavova 7, proti zalovanej: Y. C.Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y., T. U. XX, v
konani o zaplatenie 544,17 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Zalovanej pravo na nahradu trov konania nepriznéava a zalobcanemapravo na
nahradu trov konania.

odovodnenie:

Okresny sud KoSice rozsudkom &.k. 35C/111/2012-44 zo diia 11.4.2013, pravoplatnym 4.9.2013, zrusil
rozsudok Staleho rozhodcovského sudu pri Komerénej rozhodcovskej spolo¢nosti, a.s., Nabrezna
1293, Cadca vydaného dfia 11.4.2012 pod sp. zn. KRS 383/2011 v pravnej veci zalobcu CETELEM
SLOVENSKQO, a.s., proti Y. C., T.. XX.X.XXXX. V konani pokracoval pod sp. zn. 35C/58/2014.

Zalobca pisomne oznamil sudu dria 8.6.2015, Ze navrh na zadatie konania berie spat v celom rozsahu,
konanie Ziadal zastavit. Svoj navrh na spatvzatie Zaloby neoddvodnil.

Podla ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sC€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur&enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Nakofko Zalobca vzal spat navrh na za€atie konania pred za€atim pojednavania, kedy nie je potrebny
suhlas Zalovanej so spatvzatim, sud konanie podla ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 2 prva veta O.s.p., podla ktorého, ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Zalobca z procesného
hladiska zavinil zastavenie konania, tym Ze navrh na zacatie konania zobral spat, preto nema pravo na
nahradu trov konania a Zalovanej ich nahradu nepriznal z dévodu absencie takéhoto navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud KoSice |, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



