Sud: Okresny sud Martin
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ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5715200037.6
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: Stredoslovenska energetika - Distribucia, a.s., so sidlom
Pri RajCianke 2927/8, Zilina, ICO: 36 442 151, proti Zalovanym: v rade 1/ M. S., D.. XX XX XXXX, N.

H. XXXX/X, O., avrade 2/ V. S., D.. XX XX.XXXX, N. H. XXXX/X, O., o zaplatenie 1.045,46 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I.  Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni :

Zalovany v rade 1 a Zalovany v rade 2 sa zavazuju spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu
1.045,46 Eur a trovy konania spolu vo vySke 420,15 Eur, pozostavajuce zo sudneho poplatku vo vyske
6,25 Eur a z trov pravneho zastlpenia vo vyske 413,90 Eur na G&et Zalobcu vedeny vo VUB, a.s. &.
uctu : 2143550551/0200, VS: 6060396030 a to v splatkach po 30,- Eur mesacne, splatnych vzdy k
poslednému driu v mesiaci, po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni
sudneho zmieru, pod stratou vyhody splatok v pripade nezaplatenia ¢o i len jednej splatky, pricom
plnenim jedného zo zZalovanych zanika v rozsahu plnenia povinnost ostatnych zalovanych.

Il. Vracia sa zalobcovi 90% zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh v sume 56,25 Eur.

lll. Upravuje sa Prevadzkovatel systému, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vyplatil zalobcovi sumu
56,25 Eur z titulu vratenia sudneho poplatku, ktory bol zaplateny na u¢et sudu v celkovej vySke 62,50 Eur.

odovodnenie:

Zalobou, dorugenou tunajsiemu stdu diia 29.07.2011, sa zalobca doméahal vydania platobného rozkazu,
ktorym by uloZil Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.045,46 eur spolu s 9 % -nym urokom z omeskania
ro€ne z dlznej sumy od 02.04.2010 do zaplatenia. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalovany neopravnene
odobral elektrickl energiu na odbernom mieste H. X, O.. Nasledne zbernou fakturou vyuctoval Zalobca
neopravneny odber vo vySke 1.045,46 eur. Zalovany ku diiu podania navrhu na sud pohladavku
neuhradil, a to ani na zéaklade zaslanej vyzvy.

Sud navrhu vyhovel a rozhodol Platobnym rozkazom dna 11.11.2011 &.k. 15R0/133/2011-13, ktory
véak dorucil inej osobe, ako bola oznacena v navrhu. Vzhladom na skutocnost, Ze Platobny rozkaz sa
Zalovanému s oznacenim V. S.A. nepodarilo dorudit, sud ho zrusil uznesenim ¢€.k. 9C/29/2012-36.

Tunajsi sud dna 08.10.2012 uznesenim ¢.k. 9C/29/2012-38 konanie zastavil. Uvedené rozhodnutie bolo
potvrdené uznesenim Krajského sudu v Ziline &.k. 9C0/433/2012-45 zo dia 29.11.2012. Po podani
dovolania proti uvedenému rozhodnutiu Krajského sudu v Ziline, Najvy$si sud toto zrusil a vec vratil
Okresnému sudu Martin na dalSie konanie.

Tunajsi sud driia 13.03.2015 uznesenim ¢&.k. 18C/1/2015-109 pripustil, aby do konania vstupila ako
Zalovana v rade 2/: Anna Simova, nar. 31.07.1937, bytom Timravy 7, Martin.



Na pojednavani sudu, konanom dfia 01.07.2015 vSetci u€astnici konania zhodne navrhli, aby sud
schvalil zmier v takom zneni, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podla prvej vety § 99 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), ak to povaha veci pripusta,
méZzu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 2 OSP, sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 OSP, schvaleny sudny zmier ma u&inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v3ak
mdbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Vzhladom na tu skuto€nost, Ze navrhovany sudny zmier bol v sulade s pravnymi predpismi, sud ho v
sulade s ust. § 99 ods. 2 OSP schvalil, pretoze sudny zmier v zneni, v akom ho u€astnici ziadali sidom
schvdlit, bol dostatoéne presny a urdity.

Sucastou dohody o sudnom zmieri bola aj dohoda o nahrade trov konania. Tato neodporovala ust. §
146 ods. 1 pism. b) OSP.
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Podla § 11 ods. 7 zdkona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak konanie skon¢ia u€astnici schvalenim
sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak konanie skon€ia ugastnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci
samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u€astnici vyrieSili ast sporu sudnym
zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku v konani podfa tretej Casti
Obcianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok
nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit’ poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia
odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

Podla ustanovenia § 11 ods. 6 zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit
poplatok alebo preplatok poplatku, sid alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podra trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo
prevadzkovatelovi systému, ak je sud alebo organ Statnej spravy zapojeny do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok poplatku vrati najneskdr do 30 dni odo dfia doruéenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

Sud, v zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi
vo vyske 56,25 eur, ¢o predstavuje 90 % zo zaplateného sudneho poplatku za navrh, ktory bol zaplateny
dna 07.11.2011 v celkovej vy8ke 62,50 eur na ucet sudu, pretoze u€astnici konania skoncili konanie
schvalenim sudneho zmieru pred zadatim pojednavania.

Poucenie:

Podla § 202 ods. 3 pism. h/ OSP odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier.

Odvolanie je pripustné proti vyroku rozhodnutia, ktorym sud rozhodol o trovach konania a vratil
navrhovatelovi 90 % zo zaplatenébo sudneho poplatku. Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni
od jeho dorucenia na Krajsky sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatef
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost’ stanovena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla prislusnych ustanoveni z. &. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku.



