Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 14C/74/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7715202545

Déatum vydania rozhodnutia: 02.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Cerveiiak

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2015:7715202545.2
Uznesenie

Z. sud E., v pravnej veci navrhovatela O., s.r.o. so sidlom Q.. P. XXX/X, E., O.: XX XXX XXX pravne
zastupeny |. kancelaria R., R. & partners, s.r.o. so sidlom P. XX, P., O. XXXXXXXX, proti odporcovi K.
poistovna, a.s. so sidlom A. XX, T., O.: XX XXX XXX, v konani o zaplatenie XXX,XX L. s prislusenstvom
takto

rozhodol:

J. konanievoveci zastavuje.

W. z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

F. bude vrateny sudny poplatok vo vyske XX, XX Eur, prostrednictvom prislusného dafiového uradu.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doslym sudu dia 20.2.2015 od odporcu domahal zaplatenia sumy
477,92 Eur s prisluSenstvom, a to z dévodu, Ze poSkodeny pri dopravnej nehode dria 20.8.2014 utrpel
vysSiu Skodu ako mu bola refundovana a ziadal eSte doplatok 477,92 Eur. Dha 5.1.2015 bola medzi
Zalobcom a poskodenym MiloSom Ujhélym uzatvorena zmluva o postupeni pohladavky.

Listom doslym sudu dfia 15.6.2015 navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu zobral navrh spat
v zmysle ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p. a zaroven v zmysle ust. § 11 ods. 3 a 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatkoch za vypis z registra trestov Ziadal vratit' alikvétnu Ciastku sudneho
poplatku v sume 22,30 Eur. Vzhladom na hore uvedené navrhoval vydat uznesenie, Zze Okresny sud
Michalovce konanie vedené pod sp. zn. 14C/74/2015 zastavuje, Ziaden z U€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania a navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 22,30 Eur za zaplateny sudny
poplatok za navrh na za€atie konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urcenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



Vzhfadom na dispozi¢ny ukon navrhovatefla ucineny pred prvym pojednavanim vo veci samej, ktorym
zobral navrh v celom rozsahu spat, sud toto konanie v zmysle vy3Sie citovanych zédkonnych ustanoveni
zastavil.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 28,50 Eur.

Podla ust. § 11 ods. 3 prva veta zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla ust. § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla ust. § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov, Ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej
spravy sudov zaSle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ
Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti
podla osobitného zakona.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol tak, ze
navrhovatelovi vratil sudny poplatok vo vyske 21,80 Eur po krateni o0 6,63 Eur.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho doru€enia na
tunajSom sude vo dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti podania podla § 42 ods. 3 O.s.p., to znamena musi
byt' z odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik
nepredloZi potrebny podet rovnopisov a priloh, std vyhotovi képie na jeho trovy. Dalej z odvolania musi
byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze
a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekuicie podla osobitného zakona.



