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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin dfia 1. jula 2015 vydava podla § 353 Tr. poriadku tento

rozhodol:
obvineny T. K., nar. XX. XX.XXXX v A. nad A., okres A. nad A., bytom v W. pri A. nad A. €. XXX,
adresa na dorucovanie: F. - M. &. XXX (u rodiCov), okres A. nad A., zivnostnik, t. €. na slobode,
obvineny V. F,, nar. XX. XX.XXXX v C., okres C., bytom vC., J.P. & 5, okres C.,
bez pracovného pomeru, t. €. na slobode,
obvineny R. R., nar. XX. XX.XXXX v C., okres C., bytom v C, L. H. & XXXX/X,

okres C., bez pracovného pomeru, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v inej jeho trestnej veci v U.
na vykon trestu odnatia slobody R.,
sU vinni, Ze

po predchadzajucom dohovore sa dfia 28.06.2014 vSetci traja obvineni stretli na benzinovom &erpadle
v Banovciach nad Bebravou v ¢ase 0 22.00 hod., kde obvineny T. K. nakreslil cestu do C. k reStauracii
A.vC.nauliciR. & X za

ucelom, aby obvineny V. F. a obvineny R. R. tuto vykradli, nasledne sa

obvineny V. F. a obvineny R. R. dali odviest neznamym muzom menom

Q. na osobnom motorovom vozidle zn Audi, neznameho EVC do Trené&ina, pri¢om

obvineny T. K. odiSiel do baru v Banovciach nad Bebravou, ked este po vzajomnom

dohovore dal predtym obom klieSte a pacidlo, aby mohli vykradnut restauraciu A.,

nasledne obvineny R. R. po prichode k dveram restauracie A. skusil vypacit

vchodové dvere pacidlom, nakolko mu to neslo, obvineny V. F. ho zdvihol na ruky

a obvineny R. R. potlacil potvorené horné vetracie okno na plastovych dverach,

vosiel cez neho dovnutra, preSiel cez kuchynu k barovému pultu, kde zobral pohare s

finanénym obnosom XXX,- Eur, na kancelarii vykopol drevené dvere a z trezoru zobral

finanénu hotovost vo vyske XXXX,- Eur, taktiez XXX ks neoznacenych stravnych listkov v

hodnote XXXX,- Eur, potom vySiel z reStauracie oknom, ktorym vosiel aj dnu, v aute si

rozdelili veci z kradeze a odisli autom do Topol€ian, ¢im poskodenej spolocnosti A.

T. s.r.o., J.: XX XXX XXX so0 sidlom A. XXX/XX XXXXX C., spOsobili

Skodu kradezou vo vyske X.XXX Eur, skodu poskodenim zariadenia vo vyske XXX,- Eur, teda
sposobili celkovu Skodu vo vyske X.XXX,- Eur,

teda
spolo€nym konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, €in spachali viamanim a
sposobili nim vacsiu Skodu, pricom obvinenyX K. svojim konanim iného naviedol na spachanie trestného

¢inu a poskytol inému pomoc na jeho spachanie,

¢im spachali



obvineny V. F. a obvineny R. R. dokonany trestny &in prec€inu kradezZe v spolupachatelstve podla § 20
k § 212 ods. 2 pism. a), odsek 3 pism. a) Tr. z&kona a obvineny T. K. ako u€astnik tohto dokonaného
trestného &inu podla § 21 odsek 1 pism. b), pism. d) Tr. zadkona.

Zatosa
odsudzuju

obvineny T. K., nar. XX.XX.XXXX

podla § 212 odsek 3 Tr. zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a) Tr. poriadku a
§§ 36 pism. I), 37 pism. m) Tr. zakona za pouzitia § 38 odsek 2 Tr. zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 10 (desat) mesiacov s poukazom na § 49 odsek 2 Tr. zakona nepodmienedne.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zdkona sud obvineného na vykon trestu odiatia slobody zaraduj
e do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

obvineny X F., nar. XX.XX.XXXX

podla § 212 odsek 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a) Tr. poriadku
a §§ 36 pism. ), 37 pism. h) , pism m) Tr. zakona za pouZitia § 38 odsek 2, odsek 4 a odsek 8 Tr.
zakona a § 42 odsek 1 s poukazom na § 41 odsek 1 Tr. zakona na suhrnny trest odfiatia
slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pism. a) a § 50 odsek 1 Tr. zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada naskuSobnu dobu 5 (pat) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona sid zr u $ u je pravoplatny vyrok o treste ulozeny obvinenému v
rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dia 18. marca 2015 sp. zn. 3T/16/2015,
v ktorom bol obvinenému uloZeny uhrnny trest odiatia slobody nespojeny s jeho vykonom, podfla § 212
odsek 1 Tr. zakona vo vymere 1 (jeden) rok s jeho podmiene¢nym odkladom vykonu trestu podla § 49
odsek 1 pism. a) a § 50 odsek 1 Tr. zédkona na skuSobnu dobu 2 (dva) roky, a sucasne
sud zrusSuje ajvdetky rozhodnutia obsahovo na tento vyrok o treste nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

obvineny X R., nar. XX XX.XXXX

podla § 212 odsek X Tr. zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a) Tr. poriadku a
§§ 36 pism. I), 37 pism. h), pism. m) Tr. zdkona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 4 a odsek 8 Tr. zakona
a § 42 odsek 1 s poukazom na § 41 odsek 1 Tr. zdkona na sUhrnny trest odfatia
slobody vo vymere 2 (dva)roky nepodmienecdne.

Podla § 48 odsek 2 pism. b) Tr. zadkona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaradu
j € do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pism. b) Tr. poriadku sud
obvinenému u k lad a trestzakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona sud zru § uje pravoplatne vyroky o trestoch uloZzené obvinenému
v trestnom rozkaze Okresného sudu Partizanske zo dna 23. juna 2014 sp. zn. 0T/37/2014, v
ktorom bol obvinenému uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody podfa § 289 odsek 1 Tr. zdkona
vo vymere 3 (tri) mesiace so zaradenim na jeho vykon podfa § 48 odsek 2 pism. b) Tr. zdkona do ustavu
na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia a popritom aj trest zakazu &innosti viest
motoroveé vozidla kazdého druhu podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona na 2 (dva) roky, v rozsudku
Okresného sudu Partizanske zo dria 22. Aprila 2015 sp. zn. 1T/13/2015, v ktorom bol obvinenému podla
§ 212 odsek 3 Tr. zakona uloZeny uhrnny nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 1
(jeden) rok a 4 (Styri) mesiace, so zaradenim na jeho vykon podfa § 48 odsek 2 pism. b) Tr.
zakona do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia, a su¢asne sud z



ru Su je ajvSetky rozhodnutia obsahovo na tieto vyroky o trestoch nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Tr. poriadku s a v8etkym trom obvinenym uklad & solidarna povinnost nahradit
poskodenej obchodnej spoloénosti A. Restaurants, s. r. 0., 911 05 Trené&in, Bavinarska 317/16, ICO: 44
152 515 8kodu v sume -4.800,- Eur.

spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, €in spachali viamanim a
sposobili nim vacsiu Skodu, pricom obvineny T. K. svojim konanim iného naviedol na spachanie trestného
¢inu a poskytol inému pomoc na jeho spachanie,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dra jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude Trencin
odpor. Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6Ze poSkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade $kody a samosudca poSkodeného
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani v8ak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny,
zu&astnena osoba, ako aj prokurator sa mozu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem
poskodeného mozZu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom. Ak sa v uréenej lehote odpor nepoda alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



