Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 10C/199/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 01.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Tagliberova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2015:6214201290.4
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v pravnej veci navrhovatela: Karloveska realizaéna spolo¢nost s.r.o., ICO:
35696583, so sidlom Matejkova 20, 841 05 Bratislava, zast.: JUDr. Anna Dugova, advokatka, so sidlom
Lazaretska 4, 811 08 Bratislava, proti odporcom: 1/ P., 2/ B., o zaplatenie 55,32 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud zruSuje platobny rozkaz tunajSieho stdu ¢.k. 10C/199/2014-59 zo dfia 30.01.2015 a konanie
zastavuje.

Navrhovatefovi nahradu trov konania voci odporcovi nepriznava.

Sud vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok za podanie navrhu na zaCatie konania v sume
9,80 €, po pravoplatnosti uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela systému.

odovodnenie:

Dna 28.02.2015 dorudil navrhovatel tunajSiemu sidu navrh na zacatie konania zo dfia 29.01.2014,
ktorym sa voci odporcom 1/ a 2/ domahal zaplatenia sumy 191,19 € a nahrady trov konania. Dha
09.10.2014 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie pravneho zastupcu navrhovatela, ktorym doslo k
spatvzatiu konania v Casti istiny vo vySke 135,87 Eur, pricom predmetom sporu ostala istiny vo vySke
55,32 Eur s prisluSenstvom a trovami konania.

O navrhu navrhovatela rozhodol tunajSi sud platobnym rozkazom ¢&.k. 10C/199/2014-59 zo dfia
30.01.2015, ktorym zaviazal odporcov 1/ a 2/ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi istinu
vo vysSke 55,32 Eur s prislusenstvom a trovami konania. Uvedeny platobny rozkaz bol odporcovi 1/
doruc¢eny prostrednictvom zamestnavatela dria 13.04.2015, pri¢om odporcovi 2/ sa do dneSného dna
nepodarilo platobny rozkaz dorudit. Pravnemu zastupcovi navrhovatela bol platobny rozkaz doru¢eny
dna 13.02.2015.

Dra 28.05.2015 pravny zastupca navrhovatela dorucil sudu podanie zo diia 22.05.2015,0znagené ako ,,
spatvzatie zalobného navrhu sp.zn. 10C/199/2015", v ktorom okrem iného uvadza, Ze navrh berie
v celom rozsahu spat’ a Ziada Okresny sud Velky KrtiS, aby predmetné konanie zastavil a zaroven
navrhovatel poZiadal o vratenie sudneho poplatku v mysle § 11 zakona &. 71/1992 Zb, nakolko odporca
2/ uhradil Zalovanu istiny spolu s prislusenstvom a trovami konania, o om pravny zastupca navrhovatela
dolozil aj potvrdenie.

Podla § 174 ods. 5 zakona €. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov ( dalej
len ,,0.s.p."), ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat’ po vydani platobného rozkazu a v lehote
podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zruSi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud,
ktory platobny rozkaz vydal, aj pri iasto€nom spatvzati navrhu v €asti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.



V zmysle § 172 ods. 1 O.s.p. sud mdZze aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypodutia odporcu
vydat' platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto&nosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozZi odporcovi, aby do 15 dni od
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi oddvodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZije.

KedZe v prejednavanej veci vzal navrhovatel po vydani platobného rozkazu, ¢.k. 10C/72/2015-9 zo dha
24.03.2015 navrh v celom rozsahu spat v 15-dfiovej lehote na podanie odporu proti tomuto platobnému
rozkazu, sud tento platobny rozkaz zrusil a konanie zastavil podfa § 174 ods. 5 prva veta O.s.p.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat ( § 137 O.s.p.).

Podla § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2, druha veta O.s.p., podfa ktorého, ak sa pre spravanie
odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca. Kedze
navrhovatel vo svojom spatvzati navrhu uviedol, Ze dévodom, pre ktory berie svoj dovodne podany
navrh spat je skutonost, Ze odporca 2/ az po podani navrhu uhradil navrhovatelovi celu uplathovanu
pohladavku, priCom navrhovatel o tejto skutoCnosti dolozil aj doklady (informéacia o zrealizovane;j
transakcii) a teda odporca 2/ svojim spravanim zavinil spatvzatie, v danej veci pri rozhodovani o trovach
konania bolo mozné postupovat podla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p. av3ak, kedZe navrhovatef si Ziadne
trovy konania neuplatnil, sid mu ich ndhradu vod&i odporcovi nepriznal a vratil navrhovatela iba krateny
sudny poplatok tak, ako to Ziadal vo svojom spatvzati.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zdkon o sudnych poplatkoch"), poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Nakolko v predmetnej veci doSlo k zastaveniu konania na zaklade spatvzatia navrhu pred prvym
pojednavanim, bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz, sud vratil navrhovatelovi o sumu 6,70 €
krateny sudny poplatok (16,50 €) za podanie navrhu na sud v sume 9,80 €, ked realizaciu jeho vratenia
vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia prevadzkovatel systému.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude a
to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



