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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci navrhovatela - D. O., V.. XX XX.XXXX, B. P. A. XXX,
K., zast. AK Bitalova & Demeterova, s.r.o., so sidlom Rimavska Sobota, Zanovska 5183/2A, kanc.
Hviezdoslavova 8, Rimavska Sobota, proti odporcovi - Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., so sidlom
Kosice, Garbiarska 2, ICO: 31 690 904, zast. JUDr. Daniel Blystan, s.r.o. so sidlom KosSice, Rastislavova
68, o zruSenie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:
Sud pokracuje vkonani.
Sud konanie zastavuje.
Ziadnemu z G&astnikov sa pravo na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Néavrh na zacatie konania v predmetnej veci podal navrhovatel na tunajSom sude dia 19.12.2012.

Dria 19.06.2015 na tunajSi sud osobne doru€ila pravna zastupkyfia navrhovatefa podanie, ktorym
oznamila, ze navrh na zacatie konania berie spat’ v plnom rozsahu a to vzhfadom na novelu Exeku¢ného
poriadku, v désledku ktorej sa rozhodcovsky rozsudok stal nevykonatelnym exekuénym titulom. Stu¢asne
poziadala o zastavenie konania a zaroven ziada ziadnej zo stran nepriznat nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Nesuhlas odporcu so
spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo
ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo uréenie, &i tu manzelstvo je alebo
nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na dispozi¢nu zdsadu ovladajucu civilny proces, sud nemohol rozhodnut inak, nez na zaklade
procesného navrhu navrhovatela rozhodnut o pokra¢ovani v konani, ktoré bolo prerusené uznesenim
€.k. 14C/364/2012-22 zo dna 15.03.2013 a nasledne konanie zastavit v sulade s citovanym ustanovenim
O.s.p. Suhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je potrebny, nakolko k nemu doslo pred zaatim
pojednavania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, ze u€astnikom trovy konania
nepriznal, nakolko konanie bolo zastavené. Sid nemohol rozhodnut v zmysle ust. § 146 ods. 2 prva
veta O.s.p., nakolko ma za to, Zze navrhovatel nezavinil zastavenie



konania, nakolko svojim spatvzatim navrhu len reagoval na zmenu Exekuéného poriadku - zakon &.
335/2014 Z.z. v §-e 243d (ucinnost nadobudol dfa 01.01.2015) v désledku ktorej sa navrhovatefl ocitol
v novom pravnom postaveni (t.j. zanikla potreba zruSit rozhodcovsky rozsudok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu Rimavska Sobota.

Z odvolania musi byt, v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p., zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie trebapredlozit’ s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

V odvolani je potrebné, podla § 205 ods. 1 O.s.p., popri vysSie uvedenych vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



