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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava- Ruzinov, zast.: Bobak, Bollova a spol. s.r.o., ICO: 35 855 673, so sidlom
Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava- Ruzinov proti Zalovanému: C. J., nar. XX.X.XXXX, bytom K.
XXX/IXX, XXX XX 1., §tatny ob&an Ukrajiny, o zaplatenie 182,67 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
[l. Zalovany nema narok na nahradu trov konania.
lll. Stat nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia 182,67 eur s prislusenstvom.

2. Zalovany je ukrajinskym $tatnym ob&anom. Pre ugely konania sud uznesenim &.k. 16Csp/69/2020-65
zo dfia 17.8.2021 pribral prekladatela z a do jazyka ukrajinského.

3. Sud doru€oval Zzalobu s prilohami Zalovanému podla Dohovoru o doru¢ovani sidnych a mimosudnych
pisomnosti v cudzine v obcianskych a obchodnych veciach (Haag, 15.11.1965) prostrednictvom
doZiadaného organu, Ministerstva spravodlivosti Ukrajiny.

4. Sudu sa ani po opakovanych pokusom nepodarilo Zalovanému Zalobu dorudit. V suvislosti s
prekladom pisomnosti do materinského jazyka Zalovaného vznikali statu zvy8ené naklady. Sud tuto
skuto€nost oznamil Zalobcovi.

5. Podanim doru¢enym sudu dria 10.11.2022 vzal Zalobca podanu Zalobu v celom rozsahu spat’ a ziadal
priznat narok na nahradu trov konania.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca mdze vziat Zalobu spét.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
8. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca vzal u¢inne Zalobu spat, sud konanie zastavil.

9. Podla § 262 ods. 1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podfla § 251 CSP, trovy konania su vetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podla &l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

13. Podla nazoru sudu, Zalobca procesne zavinil zastavenie konania tym, Ze vzal Zalobu spat. Zalovany
doposial' 0 prebiehajucom konani nemal vedomost. NemozZno mu tak pri¢itat' zavinenie na zastaveni
konania.

14. Sud by mal podla § 256 ods. 1 CSP priznat nahradu trov konania Zalovanému. Tomu v3ak vzhfadom
na skuto€nost, Ze o prebiehajucom konani nemal vedomost Ziadne trovy konania nevznikli. Aplikaciou
ustanovenia § 256 ods. 1 a contrario a za pouZitia analdgie podfa €&l. 4 ods. 1 CSP, sud rozhodol tak,
Ze Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

15. Podla § 155 ods. 1 veta prva CSP, kazdy ma pravo konat pred siudom v jazyku, ktorému rozumie.

16. Z ustanovenia § 155 ods. 1 CSP vyplyva pravo u€astnika konat v jazyku, ktorému rozumie. Pravo
ucastnika konat v jazyku, ktorému rozumie, znamena aj pravo na preklad doru€¢ovanych pisomnosti.
Sud rozhodol, Ze Statu nahradu trov konania nepriznava, a to z dévodu, Ze sa jednalo o ndklady suvisiace
s uplatnenim prava strany sporu na konanie v jazyku, ktorému rozumie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism a) a m) CSP) v
lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



