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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkyriou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného Z. D.,
nar. XX.XX.XXXX vo K. D., trvale bytom K. D., Y. XXX/X t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odstideného na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad
Vahom dfia 14.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa navrh odsudeného Z. D., nar. XX.XX.XXXX, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 05.10.2022 bol Okresnému sudu Tren€in doru€eny navrh odsideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory oddvodnil tym, Ze dfia 05.10.2022 mu vznika narok na
podmieneéné prepustenie, je presvedCeny, Ze trest ktory si doposial vykonal bol pre neho ponau¢enim
do zivota. Pachat trestnu €innost uz nebude, lebo uz nechce sa vratit spat’ do vazenia, po prepusteni z
vykonu trestu sa chce hned zamestnat’ a chce viest riadny a plnohodnotny Zivot.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze o vonku pachal je mu to vetko luto a chcel by to napravit.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z UV TOS Dubnica nad
Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 11.03.2020, nariadenim vykonu trestu
Okresného sudu Velky KrtiS sp. zn. 10T/38/2019, trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti sp.
zn. 10T/38/2019 zo dna 11.06.2019, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Velky
Krti§ sp. zn. 3T/90/2015, trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/90/2015 zo dha
28.09.2015,uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/90/2015 zo dfia 11.11.2019, uznesenim
Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 3T/90/2015 zo diia 07.01.2020, nariadenim vykonu trestu v trestnej
veci Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/91/2019, rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn.
10T/91/2019 zo diia 09.12.20219, uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/13/2020
zo dia 20.02.2020, uznesenim Okresného sudu Trené&in sp. zn. 6Pp/157/2021 zo dna 27.07.2021,
uznesenim Krajského sudu v Trenline sp. zn. 2Tos/131/2021 zo diia 04.10.2021, odpisom registra
trestov 2 25.10.2022, lustraciou v registri obyvatelov, z pripojeného spisu Okresného sudu Trencin sp. zn.
6Pp/157/2021 navrhom na podmieneéné prepustenie, hodnotenim, zapisnicou z verejného zasadnutia,
uznesenim Okresného sudu Trendin sp. zn. 6Pp/157/2021 zo diha 27.07.2021 a uznesenim Krajského
sudu v Trencine sp. zn. 2Tos/131/2021 zo dha 04.10.2021.



Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od UV TOS Dubnica nad Vahom, ktoré bolo sidu doruéené
dna 21.10.2022 sud zistil, Ze odsudeny je slobody s neukonéenym Specidlnym vzdelanim, pred vykonom
trestu bol nezamestnany. Do vykonu trestu nastipil zo slobody predvedenim do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica. Nedostatky v plneni internych noriem
neboli zaznamenané, jeho spravanie bolo na pozadovanej urovni. Dfia 10.09.2019 bol premiestneny
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom, po absolvovani nastupného oddielu,
kde bol oboznameny s ustavnym poriadkom a &asovym rozvrhom dia, bol umiestneny do kolektivu
odsudenych s diferenciaénou skupinou B. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica
prebehla bez problémov. Jeho spravanie a vystupovanie vo€i personalu je slusné, svoje poziadavky
predklada legitimnym spOsobom. Bolo zaznamenané jedno poruSenie ustavného poriadku, ked sa
pokusil preniest stravu z jedalne pre odsudenych. Iné poruSenia Ustavného poriadku sa nevyskytli.
Prikazy a nariadenia prislusnikov plni bez pripomienok. V kolektive odsudenych je jeho spravanie
nekonfliktné, prispdsobivé. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Svoje osobné veci si udrziava
v primeranom poriadku a Cistote, zasady osobnej hygieny dodrziava. K trestnej ¢innosti ma Ciasto¢ne
kriticky postoj, vzhfadom na menSiu otvorenost otvorenost a externalizaciu, jej okolnosti opisuje
vecne. Vo volnom Case sa venuje sledovaniu televizie, po€uvaniu rozhlasu a hraniu spolo&enskych
hier. Do podujati organizovanych v rdmci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja minimalne. Nie je
¢lenom Ziadneho zdujmového krazku. V minulosti bol zaradeny na pracovisko s dohladom v Ustave. Na
pracovisku vykazoval priemerné vykony, neskér bol z pracoviska z organizaénych doévodov vyradeny.
V ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného bol dva kréat disciplinarne odmeneny za
dlhodobé vykonavania €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v kuchyni pre odsudenych.
V ramci sektora sa zapaja do Cistiacich a upratovacich prac, ktoré mu vyplyvaju z jeho povinnosti.
Kontakt s vonkaj§im svetom spociatku udrziaval s rodiémi, s druzkinou matkou, ktora sa stara o jeho Styri
deti a s najstarSou dcérou formou sporadickej koreSpondencie. V ostathom &ase nebol zaznamenany
Ziadny kontakt s nikym s rodiny. O moznost' navstevy zaujme neprejavil. Vzhlad s blizkymi sa v minulosti
javili ako podporujuce, v su€asnosti ziadnu oporu v rodine nema. PoCas doterajSieho vykonu trestu bol
dva krét disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania je zamerany
najma na plnenie a reSpektovanie vSetkych povinnosti a predpisov, prijatie zodpovednosti za spachanu
trestnd &innost a predvidanie nasledkov svojho konania. Dalej na zmysluplné vyuZivanie volného
Casu, zapajanie sa do &innosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsideného a rozvijanie a udrziavanie
pracovnych navykov a udrziavania pozitivnych kontaktov. Stanoveny program zaobchadzania plni
CiastoCne v bodoch edukacia z dévodu CiastoCne kritického postoja k trestnej Cinnosti, aktivity vo
volnom &ase z dévodu pasivnejSieho vyuzivania svojho volného €asu a v bode vztahy s vonkajSim
prostredim z dévodu straty kontaktu s rodinou, bod pracovna oblast plni. Resocializaéna prognéza je
hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. Vzhfadom na
uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodporuca jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/38/2019 zo dna 11.06.2019, ktorym bol
uznany vinnym zo spachania prec€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona na trest odriatia
slobody v trvani 1 rok so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.
Odsudeny nastlpil na vykon trestu diia 21.08.2019. Dalej odsudeny vykonava trest odiatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/90/2015 zo dna
28.09.2015 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/90/2015 zo dria 11.11.2019,
ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona a
§ 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 2 roky a 6
mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil
na vykon trestu diia 21.08.2020. Dalej odsudeny vykonava trest odriatia slobody uloZeny mu rozsudkom
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/91/2019 zo dnia 09.12.2019 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/13/2020 zo diia 20.02.2020, ktorym bol uznany vinnym zo spachania
pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona na
trest odhatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim na vykon trestu do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. 1/2 z uloZzeného trestu vykonal ku dfiu 21.07.2021 a rok od zamietnutia jeho predchadzajucej
Ziadosti uplynul dria 05.10.2022.



Odsudeny bol celkovo doposial’ 5 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po druhy krat. Naposledy
vykonal trest odfiatia slobody diia 27.02.2006 v trvani 6 mesiacov.

Zastupca UV TOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo k Ziadnym zmendm u odsudeného, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost zamietnut’' s poukazom na jeho trestnu
recidivu.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), av8ak neboli u neho spinené obe
podmienky materialne (ani jedna), preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného
zékona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZzeného trestu odfatia slobody, a to 1 a od zamietnutia jeho predchadzajiucej Ziadosti uplynul rok,
lehota na podanie navrhu mu uplynula dia 05.10.2022, preto formalna podmienka bola v uvedenom
pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka nebola splnena. Odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu dodrziaval Ustavny poriadok,
ako aj nariadenia a pokyny prislusnikov, problémy v dodrziavani predpisov az také nemal, vyskytlo
sa u neho iba jedno poruSenie internych predpisov, ked sa pokuSal vyniest von stravu z jedalne.
Av8ak sucastou vykonu trestu je aj postoj k trestnej €innosti, ktory je u odsudeného napriek dlhému
vykonu trestu iba CiastoCne kriticky, vzhfadom na menSiu otvorenost, jej externalizaciu, priCom jej
okolnosti opisuje vecne. Do kultirnoosvetovej Cinnosti sa zapaja minimalne, nie je ¢lenom Ziadneho
zaujmoveého kruzku, v minulosti bol pracovne zaradeny, ale jeho pracovné vysledky boli priemerné,
neskdr bol z organizaénych ddvodov vyradeny. V ostatnom €ase nie je v kontakte s rodinou, zo
stanoveného programu zaobchadzania aktualne pini v plnom rozsahu iba &ast pracovnu, ostatné
vSetky Casti iba CiastoCne. Vzhladom k uvedenému, mozZno hodnotit vykon trestu u odsudeného
ako priemerny, nedostatoény na to, aby siud mohol konStatovat jeho polepSenie a to splnenie prvej
materialnej podmienky.

Splnena v8ak podla nazoru sudu nebola ani tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sud stotoZnil s hodnotenim ustavu, ktory neodporuéil odsudeného
podmieneéne prepustit pri ustaleni stredného rizika recidivy, s ¢im sa sud aj stotoznil. V uvedenom
pripade bolo na odsudeného uz pdsobené vykonom nepodmieneéného trestu odnatia slobody, aj ked
kratSieho rozsahu ako teraz (8 mesiacov) ale uvedené na neho nemalo evidentne dlhodoby vychovny
efekt, kedZe znovu 3 x sa dopustil trestnej Cinnosti. Odsudeny bol pred vykonom trestu nezamestnany,
poc¢as vykonu trestu bol pracovne zaradeny, ale na pracovisku nedosahoval uspokojivé vykony, nemé
ukon&ené zakladné vzdelanie a ani po€as vykonu trestu, vzhfadom k tomu, Zze nasledne doslo k jeho
vyradeniu z pracoviska z organizaénych dévodov si svoje pracovné zruénosti az tak nezdokonalil.
Zapaja sa do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ale na pracovisku kde bol zaradeny



svoju pracu dostato&ne nezvladal, jeho pracovné vysledky boli priemerné. Preto ma sud oddévodnenu
obavu, ako odsudeny zvladne zaradenie do spolo&nosti aj v oblasti pracovného zaradenia, pricom
ide o odsudeného, ktory ani pred vykonom trestu nepracoval a jeho trestna Cinnost ma aj majetkovy
charakter, t. zn. odsudeny si zabezpec€oval prijem inak ako pracovnou &innostou. Odsudeny nema
socialne zazemie, nema kontakt s rodinou, ktora ho v minulosti podporovala, t. zn. je u neho predpoklad
horSieho zaclenenia do spolo¢nosti bez podpory z vonku, bez dostato€ne vybudovaného socialneho
zazemia. K trestnej €innosti ma iba &iastoéne kriticky postoj, jej spachanie extrernalizuje, €o rovnako u
sudu vzbudzuje obavu, &i odsudeny bude viest po podmiene¢nom prepusteny riadny Zivot a €i sa znovu
nenaskytnu okolnosti, ktoré budu viest k opatovnému pachaniu trestnej ¢innosti, teda preto vzhladom
k trestnej minulosti odsudeného, charakteristike odsudeného, jeho postojom k trestnej €innosti, jeho
aktualnemu zazemie na slobode, ktoré je skuto€ne nedostatoéné, odsudeny nie je aktualne v kontakte
s nikym, je riziko jeho zlyhania ako minimalne stredné a preto sud konStatuje, Ze ani druha materialna
podmienka u neho nie je splnena, a preto aj jeho navrh na podmienecné prepustenie zamietol.

Z vySSie uvedenych dovodov sud zamietol navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu

odniatia slobody, nakolko odsudeny nespifial désledne v$etky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie a sud povaZuje za potrebné, aby odsudeny dalej vo vykone trestu pokracoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



