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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, na verejnom zasadnuti
konanom dna 14.11.2022, takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku, v trestnej veci proti obvinenému L. V. a spol., stihaného pre
pokracovaci zlo€in podvodu spolupachatel'stvom podla

§ 20 Trestného zakona k § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno c/ Trestného zakona a iné, sud s ¢
hvarlujedohodu o vine a treste sp. zn. 2Pv 173/22 zo diia 17.10.2022, uzavretd medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratury Levice a obvinenymi

a

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona

- skorSi vyrok o vine u obvineného L. V., nar. XX XX.XXXX v K., z trestného rozkazu Okresného
sudu Levice sp. zn. 2T 22/2022 zo diia 10.03.2022, pravoplatného dna 19.05.2022 zo spachania
pokraCovacieho precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, cely vyrok o treste, vyrok
o nahrade $kody v prospech poSkodeného U. N., ako aj dalSie vyroky majlice vo vyroku o vine svoj
podklad,

sa obvineni :

1. L. V,, nar. XX. XX XXXX v K., bytom P. X. &. XX, okres
G, t.6. vJ. aJ. O. od XX XX.XXXX

2. M. V., nar. XX.XX.XXXX v K., bytom P. X. ¢. XXX, okres
G, t.6. vJ. aJ. 0. od XX XX.XXXX

sa uznavaju vinnymi, Ze:
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1/ dna 20.03.2021 v ¢ase o 17.00 h v obci Y. predal osobné motorové vozidlo zn. X. D. Il X,X Z.,
XX kW, striebornej metalizy svetlej, rok vyroby 2006 s evidenénym ¢Cislom LV XXX GB, X.: Z U. N.
so stavom odometra 171 750 najazdenych kilometrov za sumu 3 300 eur hoci vedel, ze takyto stav
kilometrov nezodpoveda realnemu prevadzkovému stavu vozidla, nakofko si toto vozidlo so stavom



330 000 najazdenych kilometrov predtym zaobstaral, ktory nasledne upravil alebo nechal upravit, ¢im
poskodenému U. N. spbsobil $kodu 470 eur,

obvineni L.V. aM. V.

2/ v obdobi od 08.07.2021 do 17.03.2022, po vzajomnej dohode a v r6znom zoskupeni, u&elovo
nakupovali na uzemi Slovenskej republiky ojazdené osobné motorové vozidla nizkej finanénej hodnoty
s velkym poc¢tom najazdenych kilometrov v rozmedzi od 275 000 km do 540 000 km, v ktorych nasledne
doposial nezistenym spdsobom zabezpedili pomocou zasahu do odometra vyrazné zniZzenie hodnét
stavu najazdenych kilometrov v rozsahu od 150 000 km do 183 000 km a takto upravované vozidla
prostrednictvom inzercie na doméne www.bazos.sk <http://www.bazos.sk> ponukali zaujemcom, pricom
skutoény stav najazdenych kilometrov pri predaji zaml¢ali, o smerovalo ku klamlivému navySeniu
predajnej sumy, a tymto konanim spdsobili poSkodenym celkovu $kodu vo vySke 13 300 eur, pricom
-dna 08.07.2021 v Kolarove kupiliod F. Z. z M. osobné motorové vozidlozn. D. zn. I. U., X.: Sv hodnote 3
720 eur s povodnym stavom 395 000 najazdenych kilometrov na odometri, ktory stav nasledne pozmenili
alebo dali pozmenit na stav 160 000 najazdenych kilometrov a takto upravené vozidlo dia 16.09.2021
v P. X. odpredali P.. U.. Z. V. za cenu 5 170 eur, &im jej spdsobili Skodu vo vySke 1 450 eur,

-dfia 12.08.2021 v Y. nad K. kupiliod G. Z. z Y. nad K. osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat,
W.: PN-XXXEC, X.:S v hodnote 2 810,- eur s povodnym stavom 540 000 najazdenych kilometrov na
odometri, ktory stav nasledne pozmenili alebo dali pozmenit na stav 183 000 najazdenych kilometrov
a takto upravené vozidlo dna 06.09.2021 v P. X. pred miestnym kostolom predali Z. P. za cenu 4 620
eur, ¢im mu spdsobili $kodu vo vyske 1 810 eur,

-dna 06.09.2021 vo X. M. kupili od X. P. z V. osobné motorové vozidlo zn. Opel Astra, W.: NR-XXXLP,
X.: S v hodnote

3 010 eur s povodnym stavom 285 919 najazdenych kilometrov na odometri, ktory stav nasledne
pozmenili alebo dali pozmenit na stav 160 000 najazdenych kilometrov a takto upravené vozidlo dha
14.10.2021 vo Vrabloch predali P. U. za cenu 4 360 eur, &im mu vznikla $koda vo vyske 1 350 eur;

- dia 16.09.2021 v G. G. kuapili od L. M. zo K. osobné motorové vozidlo zn. Mazda 6, W.: TO-XXXEZ,
X.: L v hodnote 4 480 eur s pdvodnym stavom 280 000 najazdenych kilometrov na odometri, ktory
stav nasledne pozmenili alebo dali pozmenit’ na stav 159 000 najazdenych kilometrov a takto upravené
vozidlo dfia 05.10.2021 v P. X. predali X. |. za cenu 6 380 eur, ¢im mu spdsobili Skodu vo vyske 1 900 eur,
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- dna 27.09.2021 v V. kupili od Y. P. z V. osobné motorové vozidlo zn. Citroén N W.: HC-XXXCR, X.: X v
hodnote 6 670 eur s pdvodnym stavom 275 000 najazdenych kilometrov na odometri, ktory stav nasledne
pozmenili alebo dali pozmenit na stav 150 000 najazdenych kilometrov a takto upravené vozidlo dna
22.11.2021 v P. X. odpredali G. B. za cenu 9 210 eur, ¢im mu spésobili Skodu vo vyske 2 540 eur,

- dna 08.10.2021 v U. kupili od K. Y. z X. G. osobné motorové vozidlo zn. X. P., W.: PT-XXXBG, X.: S v
hodnote 3 370 eur s pdvodnym stavom 350 000 najazdenych kilometrov na odometri, ktory stav nasledne
pozmenili alebo dali pozmenit na stav 174 000 najazdenych kilometrov a takto upravené vozidlo dna
22.12.2021 v P. X. predali U. V. za cenu 4 850 eur, ¢im mu spdsobili Skodu vo vySke 1 480 eur,

- diia 13.01.2022 v D. kupili od R. M. ml. z D. osobné motorové vozidlo zn. V. XXXD, W.: LV-XXXGT,
X.: S v hodnote 2 980 eur s pévodnym stavom 386 000 najazdenych kilometrov na odometri, ktory
stav nasledne pozmenili alebo dali pozmenit na stav 178 458 najazdenych kilometrov a takto upravené
vozidlo dfa 17.03.2022 v P. X. predali Z. P. za cenu 5 440 eur, ¢im mu spbsobili $kodu vo vyske 2 460 eur,

teda
obvineny L. V. v bode 1/rozsudku

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

obvineny L. V. vbode 2/rozsudku



- spolo€nym konanim na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a
spbsobil tak na cudzom majetku va&sSiu Skodu a Cin spachal zavaznejsim spésobom konania, po dIhSi
¢as a na viacerych os6b,

obvineny M. V. v bode 2/ rozsudku

- spolo€nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a
spbsobil tak na cudzom majetku va&sSiu Skodu a Cin spachal zavaznejsim spésobom konania, po dIhSi
¢as a na viacerych os6b,

tym spachali
obvineny L. V. v bodoch 1/ a 2/ rozsudku

- pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona ¢&.
300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 357/2021 Z.z. / dalej len Trestného zdkona / s poukazom na § 138
pismeno b/, pismeno j/ Trestného zakona, v ¢asti samostatne a v €asti spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona,

obvineny M. V. v bode 2/ rozsudku

- pokraCovaci zlo€in podvodu spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona k

§ 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&.
357/2021 Z.z. | dalej len Trestného zakona / s poukazom na § 138 pismeno b/, pismeno j/ Trestného
zakona

a za to sa odsudzuju
obvineny L. V.

Podla § 221 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno I/,

§ 41 odsek 3, § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Trestného zdkona, § 42 odsek 1 Trestného zakona
v zmysle zasad podla § 41 odsek 2 Trestného zakona, na spolo¢ny a suhrnny trest odfiatia slobody v
trvani 30 /tridsat' / mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sa
obvinenému vykon trestu odiatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa obvinenému ustanovuje skuSobna doba probaéného dohladu
v trvani 4 /Styri/ roky 6 /8est / mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d/ Trestného zakona, sa obvinenému uklada po&as probaéného dohladu
povinnosti spocivajuce v prikaze nahradit v skuSobnej dobe podla svojich schopnosti Skodu spésobenu
trestnym &inom jednotlivym podkodenym a strpiet nad sebou dohfad probaéného a mediaéného
uradnika, pravidelne sa dostavovat k probaénému a medianému uradnikovi prislusného sudu v
terminoch a za podmienok nim stanovenych a oznamit’ sudu, ktory vedie konanie, kazdli zmenu miesta
pobytu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 132/2021 zo dna 04.11.2021, pravoplatnym dha
08.01.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

obvineny M. V.



Podla § 221 odsek 3 Trestného zdkona, za pouzitia § 38 odsek 2, 3 Trestného zakona, § 36 pismeno
I/, § 43 Trestného zékona, § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Trestného zakona, na dalsi trest odnatia
slobody v trvani 24 /dvadsatStyri/ mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného z&kona, sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sa obvinenému uréuje skudobna doba v trvani 30 / tridsat /
mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému L. V. povinnost nahradit poSkodenému
U. N., nar. XX.XX.XXXX v V. X,, trvale bytom Y. XX spdsobenu Skodu vo vySke 470 eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenym L. V. a M. V. nahradit
spolo¢ne a nerozdielne poskodenym P.. U.. Z. V., nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom M., ul. I. R. XXX/
XX spbdsobenu Skodu vo vyske 1 450 eur, Z. P., nar. XX. XX.XXXX v P., trvale bytom M., O. sv. . XXX/XX
spbsobenu Skodu vo vySke 1 810 eur, P. U., nar. XX. XX XXXX v K. U, trvale bytom X., O.. kpt. O. XXX/
XX spbsobenu kodu vo vySke 1 350 eur, X. I., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom K. XXX, sp6sobenu
Skodu vo vy8ke 1900 eur, G. B., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom B., B. XXX/XX spdsobenu $kodu
vo vy8ke 2 540 eur, U. V., nar. XX XX XXXX v G., trvale bytom M. B. XX spdsobenu Skodu vo vyske 1
480 eur a Z. P, nar. XX. XX.XXXX v V,, trvale bytom V., E. spdsobenu Skodu vo vyske 2 460 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku, sud poskodeného U. odkazuje so zvySkom naroku na nahradu
Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Dna 20.10.2022 podala prokuratorka Okresnej prokuratdry v Leviciach v trestnej veci obvineného L. V.
a spol., stihaného pre pokracovaci zlo¢in podvodu spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
k § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona a iné, navrh na schvalenie dohody o
vine a treste pod sp.zn. 2Pv 173/2022.

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku, bolo diha 17.10.2022 vykonané konanie o dohode o vine a treste
medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury v Leviciach a obvinenymi.

Obvineni L. V. a M. V. v zapisnici pred prokuratorkou dna 17.10.2022 priznali spachanie skutku
uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne posudeny ako pokracovaci zlo€in podvodu
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/
Trestného zakona a uznali svoju vinu zo spachania tohto trestného ¢inu.

Obvineni na navrh prokuratorky okresnej prokuratury suhlasili, aby sud za tento trestny &in ulozil -
obvinenému L. V. spolo¢ny a suhrnny trest odhatia slobody v trvani 30 mesiacov s podmieneCnym
odkladom na skuSobnu dobu proba&ného dohfadu v trvani 4 roky 6 mesiacov a obvinenému M. V. dalSi
trest odnatia slobody v trvani 24 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 30
mesiacov, zaroven ich zaviazal k ndhrade Skody jednotlivym poskodenym, priCom poSkodeného U. N.
so zvySkom néroku na nahradu 8kody odkazal na civilny proces.

Po preskumani navrhu a spisového materialu, uréil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenych, jednotlivych poSkodenych a upovedomil o termine prokuratora a obhajcu.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste sp. zn. 2Pv 173/2022 zo dna 20.10.2022 prokuratorkou
Okresnej prokuratury Levice na verejnom zasadnuti Okresného sudu v Leviciach konanom dfa
14.11.2022, odpovedali obvineni L. V. a M. V., kazdy samostatne, po pouéeni o svojich pravach na
otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 odsek 3 Trestného poriadku, takto :



al otazka samosudcu : Ci rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného L. V. Apo.
odpoved obvineného M. V.: Ano.

b/ otazka samosudcu : Ci sthlasia, aby sa ich trestna vec prejednala touto skratenou formou,
¢im sa vzdavaju prava na verejny sudny proces,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

¢/ otazka samosudcu : Ci rozumeju, Co tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu,
odpoved obvineného L. V.: Apo.
odpoved obvineného M. V.: Ano.

d/ otazka samosudcu : Ci boli ako obvineni pou&eni o svojich pravach, najmé o prave na
obhajobu, &i im bola dana moznost' na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa

s obhajcom mohli radit o spésobe obhajoby,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

e/ otazka samosudcu : Ci ro;umeli podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného L. V. Apo.
odpoved obvineného M. V.: Ano.

f/ otazka samosudcu : Ci rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestnych cinov,
odpoved obvineného L. V. Apo.
odpoved obvineného M. V.: Ano.

g/ otazka samosudcu : Ci boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za
trestny €in im kladeni za vinu,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

h/ otazka samosudcu : Ci sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v
navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny €in,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

i/ otazka samosudcu : Ci suhlasia s navrhovanym trestom, trest prijimaju a v stanovenych
lehotach sa podriadia vykonu trestu a nahradia Skodu v rozsahu dohody,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

j/ otazka samosudcu : Ci si uvedomuju, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim,

nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,

odpoved obvineného L. V.: Ano.

odpoved obvineného M. V.: Ano.

Nakolko obvineni odpovedali na v3etky otdzky kladne, mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu samosudca vyhodnotil ako primeranu a
spravodlivl, schvalil predloZzenu dohodu a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku
pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno ¢/ a odsek 2 Trestného poriadku.



