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Uznesenie
Krajský súd v Bratislave v právnej veci navrhovateľa: X.. K. J., nar. XX.XX.XXXX, C.Á. I. X, XXXX Č.
W., V. I., zastúpený: FUTEJ & Partners, s.r.o., so sídlom Radlinského 2, 811 07 Bratislava, konajúca
prostredníctvom JUDr. Daniela Futeja, CSc., konateľa a advokáta proti odporcovi: Slovenská republika,
zastúpená Národnou bankou Slovenska, so sídlom ul. Imricha Karvaša 1, 813 25 Bratislava v konaní o
náhradu škody vo výške 501,89 eur s prísl., na odvolanie navrhovateľa proti uzneseniu Okresného súdu
Bratislava I v Bratislave zo dňa 06.03.2015, č. k. 4C/194/2011-134 takto

r o z h o d o l :

Krajský súd v Bratislave uznesenie Okresného súdu Bratislava I v Bratislave zo dňa 06.03.2015, č. k.
4C/194/2011-134,   p o t v r d z u j e .

o d ô v o d n e n i e :

Napadnutým uznesením zo dňa 06.03.2015, č. k. 4C/194/2011-134 súd prvého stupňa uložil
navrhovateľovi povinnosť zaplatiť v lehote 10 dní od doručenia uznesenia súdny poplatok za podané
odvolanie vo výške 20,- eur podľa položky 7a sadzobníka súdnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu v zákonom stanovenej lehote podal odvolanie navrhovateľ a žiadal, aby odvolací
súd napadnuté uznesenie súdu prvého stupňa zrušil a konanie o vyrubení súdneho poplatku zastavil.
Navrhovateľ uviedol,  že s poukazom   na ustanovenie § 18ca zákona o súdnych poplatkoch, nie je
povinný takýto poplatok zaplatiť. Uviedol, že uloženie je povinnosť zaplatiť súdny poplatok za odvolanie
vzhľadom k tomu, že predmetom konania je nárok navrhovateľa na náhradu škody proti Slovenskej
republike, zastúpenej Národnou bankou Slovenska sa takéto konanie začalo do 30. septembra 2012
a na takéto konanie sa vzťahuje neobmedzené vecné oslobodenie od platenia súdneho poplatku ex
lege, ktoré sa týka všetkých položiek sadzobníka zákona o súdnych poplatkoch. Zároveň navrhovateľ
poukázal i na rozhodnutie Krajského súdu v Bratislave, č.k. 4Co/128/2014-310, zo dňa 29.04.2014.

Odvolací súd (§ 10 ods. 1 O.s.p.) viazaný rozsahom a dôvodmi odvolania podľa § 212 ods .1 O.s.p.,
preskúmal napadnuté uznesenie súdu prvého stupňa s poukazom na ustanovenie § 214 ods. 2 O.s.p.
a dospel k záveru, že odvolanie navrhovateľa nie je dôvodné.

Položka 7a sadzobníka súdnych poplatkov, ktorý tvorí prílohu zákona č. 71/1992 Zb.,  bola do
sadzobníka vložená novelou zákona č. 71/1992 Zb., vykonanou zákonom č. 286/2012 Z.z. , ktorý
nadobudol účinnosť 01.10.2012. Súčasne bol touto novelou do zákona č. 71/1992 Zb. vložený § 18ca,
podľa ktorého z úkonov navrhnutých, alebo za konania začaté do 30.09.2012 sa vyberajú poplatky podľa
predpisov účinných do 30.09.2012, i keď sa stanú splatnými po 30. septembri 2012. Konanie o náhradu
škody podľa zákona č. 514/2003 Z.z. nebolo do 30.09.2012 uvedené v sadzobníku súdnych poplatkov.
Napriek tomu je navrhovateľ povinný zaplatiť poplatok za odvolanie. Totiž podľa § 6 ods. 2 prvá veta
zák. č. 71/1992 Zb., ak je sadzba poplatku stanovená za konanie, rozumie sa tým konanie na jednom
stupni. To znamená, že navrhovateľ by nebol povinný zaplatiť poplatok za odvolanie iba v prípade, ak by
odvolanie podal pred 30. septembrom 2012. Odvolanie však podal dňa 27.02.2014 Odvolacie konanie



sa teda začalo za účinnosti zákona č. 71/1992 Zb., v znení zákona                       č. 286/2012 Z.z. a preto je
navrhovateľ povinný zaplatiť poplatok za odvolanie v zmysle položky 7a sadzobníka súdnych poplatkov
vo výške 20,- eur. Zákonom č. 286/2012 Z.z. bolo zo zákona č. 71/1992 Zb. vypustené ustanovenie
§ 4 ods. 1 písm. k), podľa ktorého bolo konanie vo veciach náhrady škody spôsobenej nezákonným
rozhodnutím orgánu verejnej moci, alebo jeho nesprávnym úradným postupom oslobodené od súdnych
poplatkov. Znamená to, že toto konanie nie je od 01.10.2012 oslobodené od súdnych poplatkov.

Z týchto dôvodov odvolací súd napadnuté uznesenie súdu prvého stupňa podľa § 219 ods. 1 O.s.p. ako
vecne správne potvrdil.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacím senátom pomerom hlasov 3 : 0.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je prípustné.


