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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 29.06.2015, tento

rozhodol:

Obvineny

C.O. narodeny XX XX.XXXX v R., trvale bytom U.,
K. & XXXX, okres L., t.&. vo vykone vazby

v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu

odniatia slobody U.

sa uznava vinny, Ze

dria 05.05.2014 v 0 10,30 h v obci R. preskocil vstupnu branku oplotenia rodinného domu €. XX, nasledne
preSiel k vchodovym dveram na terasu nachadzajucej sa v zadnej €asti rodinného domu, uvedené dvere
prinesenym pacidlom vylomil v oblasti zdmku a tak sa dostal do vnutorného priestoru zimnej zahrady,
kde znovu prinesenym pacidlom vylomil vchodové dvere veduce do vnutorného priestoru rodinného
domu, odkial odcudzil finanénu hotovost vo vySke 314,- Ceskych korun ( 11,44 eur ), 5,- DM v hodnote
20,- eur, 0,10 halierov CSSR v hodnote 2,50 eur, 47 Sk v hodnote 1,56 eur, 2.555 Forintov v hodnote
8,29 eur, 1 ks kameru zn. Canon s prisluSenstvom, 1 ks minikameru zn. Panasonic ¢ervenej farby, 1 ks
notebook zn. Asus s prislusenstvom, 1 ks modem Huawei, 1 ks fotoaparat zn. Olympus Ciernej farby, 1 ks
fotoaparat zn. Lumix striebornej farby, Sperky zo zItého kovu, Sperky z bieleho kovu, naramkové hodiny,
bizutériu, elektrospotrebite, oSatenie, parfumy, tasky a osobné doklady, ¢im spdsobil pre L. T., bytom R.
€. XX Skdou vo vyske 1.920,80 eur, nasledne si otvoril branu oplotenia pozemku, pravymi klaémi, ktoré
nasiel v rodinnom dome otvoril vo dvore zaparkované nakladné motorové vozidlo zn. Renault Trafic EC:
LV-XXX/V., VIN H do ktorého nalozil odcudzené veci z rodinného domu v taskach a odisiel nim do obce
G., kde bolo najdené aj s odcudzenymi vecami, ¢im spésobil pre firmu C. T.- R. kuchyfia, B.: XXXXXXXX
so sidlom R. €. XX, okres M. Skodu vo vySke 5.600,- eur,

teda

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viAmanim a spdsobil nim vacsiu Skodu



- neopravnene vnikol do obydlia iného
tym spachal

precin kradeze § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu
s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, Trestného zakona

a odsudzuje sa

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zékona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona , s prihliadnutim na
§ 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest odfiatia slobody v trvani 2 /dva/ roky .

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného zakona sud uklada obzalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému
C.T.-R. L., sosidlom R. & XX, ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 200,-eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného zakona sud poskodenu L. T., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom R. €.
XX's ndrokom na nahradu 8kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud Levice k sp.zn.

4T 107/2015, Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho

obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkéze
poskodeného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prisluSnym organom.. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor

proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az do doby, kym

je trestny rozkaz doru€eny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1



Tr.por. /u trestnych Cinov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



