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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudcom JUDr. Silviom Bole¢ekom, PhD., v pravnej veci starostlivosti o dieta R.
Q., narodena XX. maja XXXX, bytom T., L. XXX, v konani zastupena Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Brezno, dieta L. Q., narodenej XX. februara XXXX, bytom F., W. XX a Bc. J. Q., narodeného X.
T. XXXX, bytom N. Q., P. XXX/X, o navrhu otca na zanik vyzivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I.  Vyzivovacia povinnost otca J. Q. voli R. Q., nar. XX.XX.XXXX, naposledy ur€ena rozsudkom
Okresného sudu Brezno ¢&. k. 8P/179/2012-88, zo dha 25.04.2013, vo vyske 130,-Eur mesatne sa z
ruSuje dfom 23. julom 2014.

Il. Otcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym na sud dfia 24. novembra 2014 domahal toho, aby sud zrusil jeho
vyzivovaciu povinnost voc¢i maloletej R. Q., narodenej dna XX. maja XXXX, uréenu naposledy rozsudkom
Okresného sudu Brezno €. k. 8P/179/2012-448 vo vyske 130 Eur mesacne. Na zdévodnenie svojho
navrhu uviedol, Ze maloleta ukongila $kolski dochadzku, zaevidovala sa na UPSVaR Brezno a zadala
pracovat a teda nie je mozné nadalej ju povazovat za nezaopatrend.

Matka maloletej k navrhu uviedla, Ze s navrhom nesuhlasi. Navrhovatel bez jej vedomia vybavil maloletej
prerusenie $tudia a takisto bez vedomia matky, malolett zaevidoval na UPSVaR Brezno v snahe vyhnut
sa plateniu vyZivného a nasledne dna 22. jula 2014 bola maloleta z tejto evidencie uchadzacov o
zamestnanie vyradena.

Vo veci bolo vyty&ené pojednavanie v dni 18. maja 2015 a v def 29. juna 2015, priom na pojednavanie
sa vzdy dostavil len navrhovatel a kolizny opatrovnik. Matka sa bez ospravedinenia nedostavila a v tom
Case uz plnoleta R. svoju U€ast ospravedinila. Sud preto pojednaval v nepritomnosti matky a uz pinoletej
R., vykonal vo veci dokazovanie vysluchom navrhovatela a listinnymi dokazmi, na zaklade ktorych zistil
tento skutkovy stav:

Navrhovatel na pojednavani na navrhu zotrval. Uviedol, Ze vyzivné k rukam matky platil do maja 2014.
Nasledne bola maloleta v jeho osobnej starostlivosti. Maloleta bola pocas jesene 2014 na lie€eni vo
Velkom Zaluzi, a po jeho ukon&eni pracovala v motoreste v Lopeji. Tento pracovny pomer bol vSak
ukon&eny pre neuspokojivé pracovné vysledky a odvtedy je maloleta dobrovolne nezamestnana. V
sucasnej dobe uz teraz plnoleta R. pracuje v Night clube pri Zvolene.



Rozsudkom Okresného sudu Brezno &. k. 8P 179/2012-88 zo dna 25. aprila 2013 bol navrhovatefl
zaviazany prispievat na vyzivu R. Q. (v ¢ase rozhodovania este maloletej) sumou 130 Eur mesacne.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 28. maja 2013.

Z potvrdenia Strednej odbornej Skoly Hotelovych sluzieb sud zistil, ze R. Q. dna XX. juna XXXX
zanechala toto Stadium.

Z rozhodnutia UPSVaR Brezno sud zistil, Ze diia 23. jula 2014 bola R. Q. vyradena z evidencie
uchadzadov o zamestnanie. Do tejto evidencie bola zapisana dfia 18. juna 2014.

R. Q. Cestnym prehlasenim zo dfia 4. juna 2015 potvrdila, Ze Studium ukongila dfia 18. juna 2014, v
evidencii uchadzacov o zamestnanie bola do 22. jula 2014 a je schopna sa samostatne Zivit a aj sa Zivi.
Toto vyhlasenie podpisala u notara dia 4. juna 2015.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 163 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.“), rozsudky o vychove a vyZive
maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu mozno zmenit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

Podla § 154 ods. 1 O.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

Z vykonaného dokazovania vo veci vyplynulo, ze R. Q. sa ukon€enim Studia na strednej Skole prestala
pripravovat na buduce povolanie a stala sa schopnou sama sa Zivit. Zmenili sa teda okolnosti, za ktorych
bolo o vyZivhom pre fiu rozhodované sudom tak, Ze v su€asnosti uz vyZivovacia povinnost’ navrhovatela
voCi nej netrva. Preto sud navrhu v plnom rozsahu vyhovel a vyZivovaciu povinnost zruSil odo dna
vyradenie vtedy maloletej z evidencie uchadzalov o zamestnanie.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podfla ktorého pravo na nahradu
trov konania nemaju ucastnici konania ak sa konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mo Zzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Pravo podat odvolanie nemaju tidcastnici, ktori sa ho uc¢inne vzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno oddvodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inU vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupna neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym



zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny nesplni dobrovolne, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6 Z e podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



