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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: I. E., J.. XX.XX.XXXX, O.
S. K.Y, J.. XXXXXXXX, G. G. C.. XX aotca S. E., J.. XX.XX.XXXX, G. K. XX, G., v konani pravne
zastiupeného JUDr. Antonom Chromikom, PhD. Advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Chorvatska
199, Senkvice, v konani o zverenie dietata do osobnej starostlivosti otca a o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Navrh otca zo dfia 01.06.2015 na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Il. Sud konanie voveci zastavuje.

lll. Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 02.06.2015 (postupenym tunajSiemu sudu ako
sudu prislusnému dha 26.06.2015) Ziadal otec upravit prava a povinnosti k maloletej tak, Ze bude
zverena do jeho osobnej starostlivosti, su€asne ju bude zastupovat a spravovat jej majetok a matka
bude povinna prispievat na vyZivu maloletej sumou uréenou sudom vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k
jeho rukédm poénuc diiom podania navrhu. Navrh odévodnil v podstate tym, Ze matka s maloletou odisla
bez jeho suhlasu z ich spolo&ného bydliska v Bratislave do obce Brehy ku svojim rodi€om a on ako otec
ma v doterajSom bydlisku maloletej ovela lepSie podmienky pre zabezpeenie osobnej starostlivosti o
maloletl ako matka.

Sucasne s navrhom Ziadal otec nariadit’ predbezné opatrenie, ktorym bude maloleta doasne zverena
do jeho osobne;j starostlivosti a matka bude povinna prispievat na vyzivu maloletej vyZivnym vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta k jeho rukam. Navrh na nariadenie
predbezného opatrenia zdévodnil tym, Ze matka je aktualne nezamestnana a bez prijmu. Premiestnila
maloletl bez jeho suhlasu zo znameho prostredia, v ktorom vyrastala od narodenia do prostredia
zdravotne nevyhovujuceho, €o nie je pre maloletu prospesné.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 9P/31/2015 sud zistil, Ze sa na tunajSom sude vedie konanie ohladne
Upravy prav a povinnosti rodi¢ov K. Y.C. M. S. E. k maloletej I. E.. V uvedenom konani bolo dia
25.06.2015 na navrh matky nariadené predbezné opatrenie, ktorym bola maloleta do¢asne zverena do
jej osobnej starostlivosti a otcovi bolo uloZzené prispievat na vyzivu maloletej vyzivnym vo vyske 30 %
z0 sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona.

Na zaklade toho sud dospel k zaveru, Ze nie je v suasnosti ddvod do€asne upravovat podla § 74 ods.
1 v spojeni s § 102 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku predbeznym opatrenim rodi¢ovské prava a
povinnosti k maloletej do Easu meritérneho rozhodnutia, lebo pomery maloletej boli uz do¢asne upravené
predbeznym opatrenim zo dna 25.06.2015. Podla spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 23.06.2015,



ktora je su€astou spisu sp. zn. 9P/31/2015, toho €asu je o maloletu riadne postarané, dieta nie je bez
rodinného zazemia, vychovy a ani bez dozoru. NeosvedCilo sa Ziadne ohrozenie alebo naruSenie jej
Zivota, zdravia alebo priaznivého vyvoja. Pokial neboli zistené Ziadne nové skuto€nosti znamenajuce
potrebu novej doCasnej Upravy v porovnani s tym, ako bola prevedena predchadzajici defi nariadenym
predbeznym opatrenim, sud navrh otca zamietol.

Sucasne sud podla § 103 Obd&ianskeho sudneho poriadku v spojeni s § 104 ods. 1 a § 83 Obc¢ianskeho
sudneho poriadku musel zastavit konanie v tejto veci, pretoZe konaniu brani neodstranitelna prekazka
uz skér zacatého konania sp. zn. 9P/31/2015, kde predmetom konania je tiez Uprava prav a povinnosti
rodi€ov k maloletej. Matka iniciovala dané konanie dfia 11.05.2015, teda skér ako otec a pretoze nemozu
v tej istej veci prebiehat’ subeZzne dve konania, vzhladom na existenciu prekazky litispendencie bolo
potrebné zastavit konanie vo veci navrhu otca na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej.

O trovach sud rozhodol vzhfadom na zastavenie konania podla § 146 ods. 1 pism. c) Obcianskeho
sudneho poriadku, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia, pisomne vo
vyhotoveni trojmo na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud
zhotovi kopie na trovy odvolatela (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



