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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcov: 1. Hviezda, spol. s r.o., so sidlom Nam. 1. maja 15,
Bratislava, ICO: 31 335608 a 2. K. ., R.. XX.XX.XXXX, D. XXX XX H. V. C.. XXX, proti Zalovanému: K..
K. K., R.. XX XX XXXX, D. XXX XX H. V. C.. XXX, zastupeny advokatskou kancelariou: RS legal s.r.o.,
so sidlom Bre&tanova 4/b, Bratislava, ICO: 36 864 358, o uréenie neplatnosti zmluvy v &asti sankénych

urokov,takto
rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalobcovia1a2 st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalovanému nahradu trov pravneho
zastupenia v sume 130,67 eur a nahradu inych trov konania v sume 33 eur, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, k rukam pravneho zastupcu zalovaného.

odovodnenie:

Zalobcovia 1 a 2 sa zalobou dorugenou sudu dia 29.10.2014 domahali vydania rozhodnutia, ktorym
by sud urcil, Ze sankéné uroky v zmluve o pdzi¢ke uzatvorenej dia 14.9.2014 medzi Zalobcom 1,
Zalobcom 2 a Zalovanym su neplatné a aby sud ur€il sank&né uroky podfa platnej legislativy, najviac
do vy3ky 0,05% za kazdy defi omeSkania odo dria splatnosti pozicky s istinou 1.10.2014, dalej aby sud
zakazal Zalovanému v buducnosti zdrzat sa vSetkych praktik naplfiujicich skutok Gzery, aby sud zaviazal
Zalobcu 1 a Zalobcu 2 uhradit celd pohfadavku Zalovanému aj s penalizacnymi urokmi uréenymi sidom
z pOzitky uzatvorenej dia 14.9.2014 medzi Zalovanym a zalobcom 1 a Zalobcom 2 najneskér do 180
dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Zaroven Ziadali, aby Zalovany bol zaviazany na nahradu
trov konania Zalobcov 1 a 2. Su€astou zaloby bol navrh Zalobcov 1 a 2 na nariadenie predbezného
opatrenia, ktorym sa domahali, aby bolo Zalovanému uloZené zdrzat sa UpIlného konania proti Zalobcovi

1 a zZalobcovi 2 do ukonéenia sidneho konania.

Zalobcovia 1 a 2 nasledne podanim doruéenym stdu dfia 4.11.2014 upresnili podanu Zalobu tak, Ze
sa domahaju rozhodnutia sudu, ktorym by urcil, Ze sankéné uroky v zmluve o péziCke uzatvorenej dia
14.9.2012 medzi Zalobcom 1, Zalobcom 2 a Zalovanym su neplatné, Zalobcovia 1 a 2 su povinni zaplatit
Zalovanému sankéné uroky podfa terajSej platnej legislativy, a to najviac do vysky 0,05% za kazdy der
omeskania odo dfia splatnosti istiny a uroky z omeskania vo vyske 15% ro¢ne od 1.10.2014. Uplatnili
si tiez nahradu trov konania.

Zaroven sa Zalobcovia 1 a 2 domahali vydania predbezného opatrenia, ktorym by sud zakazal
Zalovanému nakladat’ s nehnutelnostami zapisanymi na LV €. XXXX vedenom katastralnym odborom
V. U. T, pre obec T., okres H. V., kat. Uz. H. V., a to parcelou &. XXXX/X- zastavané plochy a nadvoria
o vymere 20.489 m2, parcela registra ,C* a parcelou ¢. XXXX/XX- ostatné plochy o vymere 1.356 m2,
parcela registra ,C* , najma ich predat, prenajat, zaloZit a pod., a to az do pravoplatného skon&enia
konania vo veci samej. Zaroven Ziadali, aby bol Zalovany zaviazany nahradit im trovy konania do 15 dni
od nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia.



Sud uznesenim €. k. 22C/82/2014-53 zo dnia 21.11.2014 Ciastocne vyhovel navrhu Zalobcov 1 a 2 na
nariadenie predbezného opatrenia, ked Zalovanému zakazal nakladat' s nehnutefnostami zapisanymi na
LV &. XXXX vedenom katastralnym odborom V. U. T., pre obec T., okres H. V., kat. Gz. H. V., a to parcelou
€. XXXX/X- zastavané plochy a nadvoria o vymere 20.489 m2, parcela registra ,C“ a parcelou &. XXXX/
XX - ostatné plochy o vymere 1.356 m2, parcela registra ,,C*, a to ich predajom, a to az do pravoplatného
skoné&enia tohto konania. Vo zvySku navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

VyS8Sie uvedené uznesenie €. k. 22C/82/2014-53 zo dia 21.11.2014 napadol Zalovany odvolanim, pri¢om
sa domahal zmeny rozhodnutia sudu prvého stupna tak, Ze odvolaci sud navrh Zalobcov 1 a 2 v celom
rozsahu zamietne, z dévodov bliZSie Specifikovanych v prislusnom odvolani. Zaroven si uplatnil nahradu
trov konania.

V priebehu dalSieho konania, podanim zo dfia 14.01.2015, osobne doru€¢enym sudu dra 16.01.2015,
Zalobcovia 1 a 2 vzali podanu Zalobu ako aj navrh na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu spat a konanie Ziadali zastavit, pri¢om tento dispozitivny ukon oddvodnili dohodou so
Zalovanym a zaplatenim celej pohladavky Zalovanému. Sucasne predloZili aj Potvrdenie o splateni
dihu (Kvitancia) zo dia 23.12.2014, z obsahu ktorého vyplyva vyhlasenie Zalovaného (v hmotnopravnej
rovine vystupujuceho v pozicii veritefa), Ze zo strany Zalobcov 1 a 2 doSlo ku driu 23.12.2014 k uhrade
sumy 69.258,56 eur zodpovedajucej pohladavke vyplyvajucej z prislusnej Zmluvy o p6zicke (50.000 eur
- istina, 16.498,81 eur - dohodnuty urok a 2.759,75 eur - Urok z omeskania vo vyske 0,05 % denne z
diZnej sumy od 02.10.2014 do 23.12.2014 vratane).

PretoZze Zalobcovia 1 a 2 vzali okrem Zaloby spat v celom rozsahu aj podany névrh na
nariadenie predbezného opatrenia, Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci svojim uznesenim &.
k. 11C0/140/2015-77 zo dna 18.03.2015 pripustil spatvzatie predmetného navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, napadnuté uznesenie sudu prvého stupria €. k. 22C/82/2014-53 zo dna
21.11.2014 zruSil a konanie o nariadenie predbezného opatrenia zastavil.

Nasledne podanim zo diia 22.05.2015, doru¢enym sudu dfia 27.05.2015, Zalovany Ziadal, aby vzhfadom
na spatvzatie Zaloby Zalobcami 1 a 2, bolo o trovach konania rozhodnuté podla ust. § 146 ods. 2 vety
prvej O.s.p. a Zalovanému boli priznané trovy konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku za
odvolanie proti uzneseniu sudu o nariadeni predbezného opatrenia v sume 33 eur a v trovach pravneho
zastupenia v sume 964,73 eur v zmysle predloZenej Specifikacie.

Podla ust. § 96 ods. 1 az 3 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len ,0.s.p.%),
navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi (1). Sud
konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani (2). Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu (3).

Vzhladom na dispozitivny Ukon Zalobcov 1 a 2, spo ivajuci v spatvzati podanej zaloby, sud v sulade
s vySSie citovanym zdkonnym ustanovenim konanie zastavil, ked nebolo potrebné zistovat' stanovisko
Zalovaného k spatvzatiu Zaloby, nakolko k spatvzatiu doslo pred prvym pojednavanim, a preto by aj
pripadny nesuhlas Zalovaného so spatvzatim nebol ucinny.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. a vzhfadom na to, Ze
zalobcovia 1 a 2 v danom pripade zavinili zastavenie konania, nakolko vzali podanu zalobu spat’ potom,
¢o pohladavku Zalovaného v celom rozsahu uspokoijili, a teda bez zavinenia Zalovaného nedoS$lo k
prejednaniu veci samej, suid zalobcov 1 a 2 zaviazal na nahradu trov konania Zalovaného, a to titulom trov
pravneho zastupenia v sume 167,78 eur: za 1 Ukon pravnej sluzby - prevzatie a priprava zastupenia dha
12.12.2014 461,87 eur podla § 11 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 13a ods. 1 pism. a) vyhl. €. 655/2004 Z. z.
o odmenéach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni, k tomu rezijny
pausal 8,04 eur ( podla § 16 ods. 3 cit. vyhl.) a za 1 Ukon pravnej sluzby - odvolanie proti rozhodnutiu o
predbeznom opatreni a 30,94 eur podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 13a ods. 2 pism. b) cit. vyhl.,



k tomu rezijny pausal 8,04 eur ( podla § 16 ods. 3 cit. vyhl.), teda spolu 108,89 eur, k tomu 20 % DPH
v sume 21,78 eur, teda celkovo 130,67 eur; a titulom inych trov konania vo vySke 33 eur, spoc€ivajucich
v sume vynaloZenej na zaplatenie sudneho poplatku za odvolanie proti rozhodnutiu sudu o nariadeni
predbezného opatrenia (Polozka €. 1, pism. c) v spojeni s Poznamkou k Polozke €. 1, Bod 3, veta prva a
druha Sadzobnika sudnych poplatkov, tvoriaceho prilohu zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov). Prisidenu nahradu trov konania su Zalobcovia 1 a 2 povinni
spoloéne a nerozdielne podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p. zaplatit pravnemu zastupcovi Zalovaného v lehote
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia  (§ 160 ods. 1 O.s.p.). Sud pri ur€eni tarifnej hodnoty
veci na rozdiel od pravneho zastupcu Zalovaného (ktory vychadzal zo sumy 50.000 eur) vychadzal z
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) vyhl. €. 655/2004 Z. z., teda zo skuto&nosti, Ze predmet konania, nie je
mozné ocenit’ peniazmi, nakolko Zalobcovia 1 a 2 sa Zalobou vo veci samej domahali uréenia neplatnosti
zmluvy zo diia 14.9.2012 v €asti sank&nych urokov (ako vyplyva z upresnenia podanej Zaloby v podani
zo dna 4.11.2014) a nie zaplatenia sumy 50.000 eur, ktord sumu si Zalobcovia (dIZznici Zzalovaného) vo i
Zalovanému (veritel) ani uplatfiovat’ nemohli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave. Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani
uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis.



