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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: Weis & Partners s.r.o., Ivanska cesta 30/B, 821
04 Bratislava, ICO: 47 234 776 proti odporcom: 1. K. S., L.. XX.XX.XXXX, P.L. XX, XXX XX P., &t. ob&an
SR, 2. C. I, L.. XX. XX XXXX, L. XA, XXX XX J., §t. ob€an SR, 3. K. I. V., L.. XX.XX.XXXX, Y. XX, XXX
XX J., §t. ob&an SR, o zaplatenie 3.629,- EUR s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi bude vr ate ny krateny sudny poplatok vo vySke 210,80 EUR prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 28.01.2015 domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zaviazal odporcov v 1. - 3. rade na zaplatenie sumy 3.924,- EUR s prisludenstvom.

Sud uznesenim, €.k. 13C/28/2015-56, zo diia 04.05.2015 zastavil konanie v Casti istiny vo vySke 295,-
EUR a uroku z omeSkania vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy 1.296,- EUR od 01.04.2014 do zaplatenia.
Sucasne rozhodol o vrateni zodpovedajucej ¢asti sidneho poplatku vo vyske 10,80 EUR.

Navrhovatel prostrednictvom podania doru¢eného sudu dria 08.06.2015 vzal navrh na zacatie konania v
celom rozsahu spat z dévodu, Ze medzi navrhovatelom a odporcami v 2. a 3. rade bola uzavreta dohoda
u urovnani, ktora bola vyhotovena vo forme notarskej zapisnice, pricom odporcovia suhlasili s tym, ze v
pripade celkovej splatnosti dlhu sa predmetna notarska zapisnica stane exeku¢nym titulom.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p., navrhovatel mdéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacCalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhladom na to, Ze navrhovatel uplatnil svoje pravo disponovat’ s podanym navrhom na zacatie konania
a tento vzal v celom rozsahu spat, sud konanie v sulade s ust. § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil. Suhlas



odporcov so spatvzatim navrhu nebol potrebny, nakolko k spatvzatiu navrhu doslo skér, ako sa zacalo
pojednavanie.

Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podfla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

So zastavenim konania z dévodu spétvzatia navrhu pred prvym pojednavanim je spojeny narok
na vratenie krateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania. Po Ciasto€nom zastaveni sa
predmetom konania stal ndrok na zaplatenie istiny vo vyske 3.629,- EUR s prisludenstvom. Sudny
poplatok zodpovedajuci istine v sume 3.629,- EUR by predstavoval 217,50 EUR (6% z 3.629,- EUR). S
poukazom na § 11 ods. 4 zadkona €. 71/1992 Zb. sud rozhodol o vrateni krateného sidneho poplatku vo
vySke 210,80 EUR (zodpovedajuca East sudneho poplatku v sume 217,50 EUR, kratena o 1%, najmenej
6,70 EUR).

Podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p., Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s citovanym § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. Medzi ucastnikmi
do$lo po zacati konania k uzavretiu mimosudnej dohody o urovnani. Vzhladom na uvedené nie je mozné
ur€it mieru zavinenia ucastnikov na tom, ze konanie bolo zastavené, a preto sud rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



