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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: V. B., nar. XX.X.XXXX, statny ob¢an SR, bytom X.
XXXX/IXX, W., zastupeny advokatkou JUDr. Mariou Hlavatou, so sidlom Sladovnicka 13, Trnava proti
odporkyniam: 1. V.. W.. S. W., nar. XX.X.XXXX, §tatna obcCianka SR, bytom J. XXXX/XX, Z., zastupena
advokatom JUDr. Denisom Koprdom, so sidlom Holubyho 18, Bratislava a 2. V.. X. W., nar. X X XXXX,
Statna obcCianka SR, bytom J. XXXX/XX, Z. o vydanie darovanych nehnutelnosti a o uréenie vlastnickeho
prava, rozhodujuc o navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:

Sud navrh navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na Okresnom sude Trnava dfia 7.6.2013, ktory bol uznesenim
Krajského sudu v Trnave &.k. 10NcC/14/2013-39 zo dna 8.8.2013 prikazany na prejednanie a
rozhodnutie Okresnému sudu Senica, domdha, aby sud ulozil odporkyni povinnost vydat navrhovatelovi
darované nehnutelnosti zapisané na LV Cislo XXX, nachadzajluce sa v katastrdlnom dzemi W., okres
G., obec G., parcely registra ,C* parcelné &islo XXX o vymere XXX m2, parcelné ¢&islo XXX o vymere
XX m2, parcelné €islo XXX o vymere XXX mX a rodinny dom supisné &islo XXXX na parcele &islo XXX
(dalej len ,,predmetné nehnutelnosti®).

Navrhovatel sa navrhom podanym na Okresnom sude Senica dfia 5.5.2015 domahal nariadenia
predbezného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud odporkyni v 2. rade zakézal nakladat, a teda disponovat’
pravnymi ukonmi dvojstrannymi alebo jednostrannymi, prevadzat odplatne alebo bezodplatne,
zatazovat zaloznym pravom alebo inym vecnym pravom k cudzej veci alebo prostrednictvom
zabezpefovacieho prevodu prava a akymkolvek inym spésobom nakladat s nehnutelnostami
nachadzajucimi sa v katastralnom tuzemi W., okres G., obec G., zapisanych na LV & XXX, vydanom
T. uradom katastralnym odborom G., pozemky parcely registra ,,C* parc. &. XXX zastavané plochy
a nadvoria o vymere XXX m2, parc. &. XXX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parc.
€. XXX zahrady o vymere XXX mX a rodinnym domom supisné €. XXXX postavenym na pozemku
parc. &. XXX. V odbvodneni navrhu uviedol, Ze pred zalatim konania podal navrh na nariadenie
predbeZného opatrenia, ktorym Ziadal zakazat' odporkyni (zrejme odporkyni v 1. rade) disponovat' s
predmetnymi nehnutefnostami. Okresny sud Senica uznesenim &.k. 6C/50/2013-31 zo dfia 22.7.2013
navrh navrhovatela na nariadenie predbeZzného opatrenia zamietol a Krajsky sud v Trnave uznesenim
24Co0/369/2013-69 zo dria 16.10.2013 uznesenie Okresného sudu Senica potvrdil. Nasledne odporkyria
v 1. rade previedla predmetné nehnutelnosti darovacou zmluvou zo dfia XX.XX.XXXX na V.. X. W.,
rodend W., nar. X X.XXXX, bytom J. XX, Z., ktora je jej matkou, teda blizkou osobou odporkyne
v 1. rade. Vklad do katastra nehnutefnosti bol povoleny dia XX.XX.XXXX pod &.k. V XXXX/XX.
Odporkynia v 1. rade teda scudzila nehnutelnosti napriek tomu, Ze tvrdila, Zze to nema v umysle,
a Ze navrhovatel svoju obavu ni¢im nepreukdzal. Obdarovanej V.. X. W. ni¢ nebrani v predaji
predmetnych nehnutelnosti tretej osobe, ktorda méze navrhovatela definitivne vylugit z moznosti uzivania
nehnutelnosti a znane mu skomplikovat’ dosiahnutie navratenia daru. MozZnost zapisania informativne;j



poznamky na prisludny list vlastnictva podla § 44a a § 159 Obcianskeho sudneho poriadku ako
nahrady funkcie predbeZného opatrenia nemozno aplikovat, pretoze ustanovenia Obc&ianskeho sudneho
poriadku vymenuvaju pripady, kedy ide o ur€ovacie konanie, konanie o neplatnost pravneho ukonu alebo
o neplatnost dobrovolnej drazby, av8ak nie konanie o vratenie daru, ani pripadné konanie smerujuce
na plnenie, teda vydanie alebo vypratanie nehnutelnosti.

Navrhovatel je v konani vecne legitimovany na podanie navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia. Aby sud mohol vyhoviet navrhu na vydanie predbezného opatrenia, musi navrhovatel
opisat’ rozhodujuce skuto€nosti odévodfujuce nariadenie predbezného opatrenia, uviest podmienky
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako aj oddévodnit nebezpedenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy.

Sud mal preukazané z LV €. XXX pre katastralne uzemie W., obec G., okres G., Ze ako vylu€ny vlastnik
nehnutelnosti pozemky parcely registra ,C* parc. €. XXX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX
m2, parc. €. XXX zastavené plochy a nadvoria o vymere XX m2, parc. €. XXX zdhrady o vymere XXX
mX a rodinného domu supisné &. XXXX postaveného na pozemku parc. €. XXX je zapisana odporkyha
v 2. rade a v poznamke P XXX/XX je uvedené, Ze na pozemky registra ,,C* KN parc. €. XXX, XXX, XXX
a rodinny dom supisné €. XXXX na parc. €. XXX sa poznamenava zacatie konania o navrhu na vratenie
daru na zaklade Zaloby podanej na T. sude M. difia XX.XX.XXXX pod spisovou zna¢kou 5C/125/2013
- 340/15.

Navrhovatel sa nariadenia predbezného opatrenia, spo€ivajuceho v zakaze nakladania s
nehnutefnostami domaha z dévodu, aby nebol ohrozeny alebo zmareny vykon buduceho rozhodnutia
v pripade uspechu navrhovatela v konani.

Podla § 102 ods. 1, prvé veta Zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p. ),
ak treba po zacdati konania do¢asne upravit pomery Ucastnikov alebo zabezpedit dbkaz, pretoze je
obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne
nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1, pism. f) O.s.p., predbeznym opatrenim mdZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
nie¢o vykonal, nie€oho sa zdrZal alebo nie€o znasal.

V danom pripade ide o Upravu pomerov po zacati konania.

Sud sa nestotoznil so skutkovymi a s pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu navrhovatela na nariadenie
tohto predbezného opatrenia a dospel k zaveru, Zze navrh na nariadenie predbezného opatrenia
nebol podany dbvodne, aj ked po zacati konania o vydanie darovanych nehnutefnosti predmetné
nehnutelnosti odporkyfia v 1. rade previedla na svoju matku, teda odporkyfiu v 2. rade. Predbezné
opatrenie je mozné nariadit len z dvoch dévodov. Jednym je doCasna uprava pravnych pomerov
uCastnikov a druhym je zabezpelenie vykonu sudneho rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny. Az
predmetom dokazovania vo veci samej, priom po pripusteni zmeny petitu navrhu v danej veci
uznesenim Okresného sudu Senica ¢.k. 5C/125/2013-188 zo dia 26.6.2015 ide uz o konanie o vydanie
darovanych nehnutefnosti a aj o ur€enie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam, budu
skuto€nosti uvedené navrhovatelom, preto vyhovenim navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v



danej veci, by sud neprimerane zasiahol do vlastnickeho prava, ktoré v su¢asnosti sved¢i odporkyni
v 2. rade. Otézka vlastnictva k predmetnym nehnutelnostiam bude teda rieSena az v konani vo veci
samej a samotny zapis poznamky na LV €. XXX pre katastralne uzemie W. a obec G. rieSi zabezpecenie
vykonu sudneho rozhodnutia, pretoze rozhodnutie vo veci samej bude zavazné aj pre osobu, ktora
nadobudla vecné pravo k tymto nehnutelnostiam v ¢ase, ked uz v katastri nehnutefnosti bola poznamka
o prebiehajucom sudnom konani a rozsudok by predstavoval listinu spdsobilu privodit’ pravny stav, ktory
tu bol pred zmenou. Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh na vydanie predbezného opatrenia.

Sud rozhodne o nahrade trov predbezného opatrenia v sulade s ustanovenim § 145 O.s.p. v kone&nom
rozhodnuti vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom Okresného sudu Senica, Namestie oslobodenia 1, 905 30 Senica, ku
Krajskému sudu v Trnave, v 3 vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, Ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a ze rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2, pism. a/- f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skutocnosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupfia, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok konania,
vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznadit' alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupna (§ 205a ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. Exekucny poriadok); ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



