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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudkynou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletd G. G., nar. XX.XX.XXXX, t.€. umiestnenu v Detskom domove, KoSice, Ulraska 1, 040 12 KoSice,
zastupenU koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, Ko$ice, dietata rodicov G.
G., nar. X.X.XXXX, naposledy bytom O., U. XX, t.€. na neznamom mieste, zastiupenu opatrovnickou
JUDr. J. Y., pracovnickou S. sudu Kosice |., a otca neurcené, za Ucasti Okresnej prokuratury KoSice -
okolie, v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti

rozhodol:
Nariaduje u maloletej G. G., nar. XX. XX.XXXX ustavnu starostlivost.
Maloletu Denisu umiestiuje do Detského domova, KoSice, Uralska 1, 040 12 KoSice.
Matka je povinna prispievat’ na vyzivu maloletej Denisy mesacne sumou rovnajucou sa 30% zivotného
minima na nezaopatrené dieta, uréenou zakonom ¢. 601/2003
Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vZdy do 15-eho dia v mesiaci vopred na uc¢et Detského domova,

KoSice, Uralska 1, 040 12 KoSice, po¢nuc 31.3.2015.

Dlzné vyzivné za obdobie od 31.3.2015 do 30.6.2015 vo vySke 81,39 eur je matka povinna zaplatit’ do
15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odévodnenie:
Predmetom konania je nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému dietatu.

Podla § 54 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, sud mdZzZe nariadit’ ustavnu starostlivost’ len vtedy,
ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozend alebo vazne narudena a iné vychovné opatrenia
neviedli k naprave alebo ak rodi¢ia nemézu zabezpedit

osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vaZzne ohrozenie alebo vazne
naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové
pomery rodiCov maloletého dietata.



Podla § 54 ods. 4 zdkona &. 36/2005 Z.z. o rodine, sud mdZe vynimo&ne nariadit’ Ustavnu starostlivost
aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimoé&nost pripadu a neucelnost
iného vychovného opatrenia musi byt preukazana.

Podla § 54 ods. 5 zékona &. 36/2005 Z.z. o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, musi presne oznacit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Prirozhodovani
o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové
vazby maloletého dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Sud poznamenava, ze v zmysle § 5 z. &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime, sumy Zivotného minima sa
novo upravuju vzdy k 1. julu bezného kalendarneho roka.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby
vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

KedZe maloleté dieta je umiestnené v Detskom domove KoSice, Uralska 1, KoSice, matka je povinna
uréené vyzivné platit na ucet tohto detského domova.

Podla § 157 ods. 3 O. s. p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia na Okresny sud KosSice -
okolie.

-3- 9P/47/2015

V odvolani sa ma popri v8eobecnych néalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podlfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podfa z & 233 /1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej Cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti, d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f)rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



