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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného stidu Mgr. Ivan Matel v trestnej veci G. L. obvineného pre preéin
podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona drna 26.06.2015 v Pezinku podla §
353 Trestného poriadku takto

rozhodol:

obvineny G. L.,

nar. XX.XX.XXXX v T., bydlisko H. C.. XX, Zivnostnik, slovenskej narodnosti, Zenaty

sa uznava za vinného

z precinu podplacania podla § 333 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze

dfia 29. novembra 2007 v ¢ase okolo 12.33 hod. v kancelarskych priestoroch Krajského Uradu pre cestnu
dopravu a pozemné komunikacie v PreSove so sidlom v PreSove na Namesti mieru €. 2, poskytol M. D.,
nar. XX.XX.XXXX, pracovnikovi tohto Uradu na pozicii O. A., ktory sa zaobera €innostou pri udelovani
a odnimani povoleni na medzinarodnu nepravidelni autobusovu dopravu a
medzinarodnu cestnu nakladnu dopravu, finanénu hotovost vo vyske 2.000,- Sk (66,39 €) za to, ze mu v
rozpore s ustanoveniami § 21 ods. 3 a § 41a ods. 2 pism. €) Zakona €. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave
v zneni neskorSich predpisov, bez dolozenia potrebnych dokladov o bezpecénosti a prevadzkyschopnosti
dopravného prostriedku zabezpedi rozSirenie povolenia na medzinarodnu nakladnu
cestnu dopravu v zmysle § 21 ods. 2 Zakona €. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorSich
predpisov, a to pre firmu E. E. E. so sidlom v T., ul. M. C.. XX, ktort G. L. na krajskom Urade zastupoval,

teda
inému v suvislosti s obstaravanim veci vdeobecného zaujmu priamo poskytol Uplatok,

a odsudzuje sa za to:



Podla § 277 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona z dévodov § 36
pism. j), pism. I) Trestného zakona a § 37 pism. h) Trestného z&kona a s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného
zakona, § 41 ods. 2 Trestného zékona a Nalezu Ustavného stdu Slovenskej republiky &. 428/2012 Z.z.
k suhrnnému trestu odnatia slobody na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a zaroven sa mu uklada probacény
dohlad nad jeho spravanim v skisobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu sud ustanovuje pri uréeni proba¢ného dohladu skusobnu dobu
na 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. d), pism. g) Trestného zakona mu sud zaroven uklada ako sucast
proba¢ného dohladu:

- povinnost v skusSobnej dpbevvykonat’ opatrenie smerujuce k zaplateniu dlhu spolo¢nosti E. F., s.r.0. so
sidlom S. XX, XXX XX T.E., ICO: XX XXX XXX vzniknutého v désledku spachaného trestného &inu vodi
Socialnej poistovni, pobocka Humenné vo vyske 1.655,19 €;

- povinnost podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym a mediaCnym Uradnikom alebo inym odbornikom
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona sa mu uklada povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probacnym a mediaCnym uradnikom.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona sa sucasne zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Humenné, sp.zn. 2T/126/2013 zo dfia 14.05.2014, ktorym mu bol podla § 277 ods. 2 Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona,
§ 42 ods. 1 Trestného zakona, § 46 Trestného zdkona uloZeny suhrnny trest odfatia slobody na 3
roky, ktory mu bol podfa § 51 ods. 1 Trestného zakona a § 51 ods. 2 Trestného zakona podmieneéne
odloZeny a zaroveri mu bol uloZeny probacny dohlad nad spravanim obZalovaného v skudobnej dobe s
ustanovenim skuSobnej doby na 2 roky a zarover bola obZalovanému uloZzena podla § 51 ods.
4 pism. d) Trestného zakona povinnost' spocivajuca v prikaze vykonat opatrenia smerujuce k uhrade
dlhu spoloénosti E. F., s.r.o. so sidlom S. XX, XXX XX T., ICO: XX XXX XXX vzniknutého v désledku
spachaného trestného €inu voci Socialnej poistovni, pobocka Humenné vo vyske 1.655,19 €, a ktorym
bol podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSeny vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
Humenné, sp.zn. 2T 109/2011 zo dfia 15.03.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Pre3ove,
sp.zn. 3To/17/2013 zo dfia 27.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 30.05.2014 a vyhlaseny bol
14.05.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhlfadom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa sucasne zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Humenné, €. k. 2T 109/2011-237 zo dna 15.03.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Presove,
€. k. 3To/17/2013-261 zo dnia 27.11.2013, ktorym mu bol podla § 214 ods. 2 Trestného zakona, § 36
pism. j) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona ulozeny trest odnatia slobody na
1 rok s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu na 18 mesiacov, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 27.11.2013 a vyhlaseny bol dfia 15.03.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat podla § 355 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré
sU opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor. Odpor sa podava na sude,



ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobdm, ktoré moézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané
neskor. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor nariadi samosudca vo veci
hlavné pojednavanie;

pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbze vziat
podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa rusi.



