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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Reviica sudcom JUDr. Miroslavom Sedivcom v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta:
Q. E., nar. XX.XX.XXXX, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Revuca, dieta rodi¢ov matky: Q. W.A., XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX W. XX a otca: neuréeny, za
Udasti Centra pre deti a rodiny, ICO: 37 955 420, sidlo Cukrovarska 127/17, 979 01 Rimavskéa Sobota,
0 zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Meni rozsudok Okresného sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022 zo dria 26.08.2022 nasledovne:

Ustavna starostlivost nariadena nad maloletym dietatom: Q. E., nar. 01.10.2006, rozsudkom Okresného
sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022 zo dia 26.08.2022vs ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku bude
vykonavana v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, ICO: 00 350 061, sidlo Na dolinach 866/27, 911 05
Trencin.

Matka maloletého dietata je s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku povinna prispievat na vyzivu
maloletého dietata: Q. E., nar. XX.XX.XXXX, mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, pri¢om vyzivné
je matka povinna platit na uget Centra pre deti a rodiny Zlatovce, ICO: 00 350 061, sidlo Na dolinach
866/27, 911 05 Trencin, vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné
poskytuje.

Ziadny z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Revica sa navrhom podanym dfia 11.10.2022 domahal
rozhodnutia o zmene zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti nariadenej nad maloletym dietatom
rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022 zo dna 26.08.2022.

2.Matka maloletého dietata sa k veci nevyjadrila, pojednavania vo veci sa bez ospravedinenia
nezudastnila, preto sud pojednaval a rozhodol vo veci bez pritomnosti matky.

3.Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: navrh s prilohami &.I. 1-7, lustracie v Registri
obyvatelov &.1. 10-11, lustracia Socialnej poistovni &.1. 12, potvrdenie uradu prace &.1. 27-33, a pripojenym
spisom Okresného sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022, na zaklade ¢oho mal preukdzany nasledovny
skutkovy stav:

4.Rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022 zo diia 26.08.2022 bola nad maloletym
dietatom Q. E., nar. XX XX.XXXX, nariadena Ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v Centre pre
deti a rodiny Rimavska Sobota, kde bolo 03.08.2022 zistené, Ze je tehotna v 5-6 tyZdni gravidity



s predpokladanym terminom pérodu 03.04.2023. Dal$i vykon nariadenej Ustavnej starostlivosti nad
maloletym dietatom je mozny v Centre pre deti a rodiny Zlatovce v samostatnej skupine pre maloleté
matky s detmi. Matka maloletého dietata je nezamestnand, bez staleho prijmu, v sucasnosti uz
nepobera ani davku v hmotnej nudzi, zdrZiava sa v Nemecku, kde sa Zivi Zobranim.

5.Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 3 Zakona a o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

6.Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze nadalej nie je mozny vykon nariadenej Ustavnej
starostlivosti nad maloletym dietatom Q. E.S., nar. XX.XX.XXXX, v Centre pre deti a rodiny Rimavska
Sobota, kde maloleta otehotnela, a preto je potrebné zmenit zariadenie na vykon Ustavnej starostlivosti,
pricom dalSi vykon nariadenej ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom je mozny v Centre pre
deti a rodiny Zlatovce v samostatnej skupine pre maloleté matky s detmi. Preto sud zmenil rozsudok
Okresného sudu Revuca sp. zn. 7P/24/2022 zo dra 26.08.2022 tak, Ze s uc¢innostou od pravoplatnosti
tohto rozsudku bude ustavna starostlivost nariadena nad maloletym dietatom: Q. E., nar. XX.XX.XXXX,
vykonavana v Centre pre deti a rodiny Zlatovce, ICO: 00 350 061, sidlo Na dolinach 866/27, 911 05
Trendin.

7.0tcovstvo maloletého dietata nie je uréené, preto sud rozhodoval iba o Uprave vyZivovacej povinnosti
matky a to podla § 81 Zakona o rodine a § 62 ods. 3 Zakona o rodine, vychadzajuc zo su€asnych
moznosti a schopnosti matky maloletého dietata, ktora je v si€asnosti nezamestnana, bez akéhokolvek
staleho prijmu a Zivi sa Zobranim. Majetkové pomery matky neoddvodriuju plnenie vyzivovacej
povinnosti vo vy3Sej vySke ako len vo vy8ke minimalneho zdkonom stanoveného vyzivného, preto sud
matke maloletého dietata ulozil plnit' vyZivovaciu povinnost mesacne vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, ato s
uginnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku. V sulade s § 76 ods. 1 Zakona o rodine sud matku zaviazal
platit bezné vyZivné mesacne vopred teda vzdy do konca mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory
sa vyzivné poskytuje. Ur€ené vyzivné je matka podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine povinna platit na ucet
Centra pre deti a rodiny Zlatovce, ICO: 00 350 061, sidlo Na dolinach 866/27, 911 05 Treng&in.

8.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziadny z u€astnikov konania nema
pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, pretoZe sud nezistil Ziadny dévod
pre vynimoc€né priznanie prava na nahradu trov konania vzhfadom na okolnosti pripadu (§ 55 CMP) a
Ziadny z u€astnikov konania si pravo na nahradu trov konania ani neuplatfioval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dna jeho
doruéenia pisomne v troch vyhotoveniach.



V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. Exekulny poriadok) ); ak ide
o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



