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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyrfiou Mgr. Zdenkou Sarakovou v pravnej veci zalobcu EURO
PROVIDUS, a.s., so sidlom Dunajska 15/A, 811 08 Bratislava, ICO: 35 962 682, zastupeného a/k/z/a
advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Tajovského 5, 010 01 Zilina, ICO: 47 239 000 proti Zalovanej
L. C., A.. XX XX XXXX, A. W. M. XX/XX, XXX XX M., E. W., toho ¢asu bytom na neznamom mieste,
zastupenej sudom ustanovenym opatrovnikom U. ., zamestnancom Krajského sudu v F., o zaplatenie
226,03 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 115,- eur s irokom z omeskania 9 % roéne zo sumy
115,- eur od 10.11.2011 do zaplatenia do 3 dni po pravoplatnosti rozsudku.

V prevySujucej Casti Zalobu zamieta.
Ziaden z Ggastnikov nemda pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobca sa zalobou, ktort podal na tunaj$om stde diia 20.8.2012 domahal, aby sud uloZil Zalovanej
povinnost, zaplatit Zalobcovi sumu 226,30 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy
226,30 eur od 10.11.2011 do zaplatenia a nahradit trovy konania. Zalobu odévodfioval tym, Ze Zalobca
10.11.2010 uzavrel so zalovanou Zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX, podla ustanoveni
zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, v zmysle ktorej poskytol Zalobca Zalovanej uver
vo vyske 300,- eur a Zalovana sa zaviazala Zalobcovi poskytnut Uver s urokom 15 % roc¢ne a celkovymi
nakladmi, spojenymi so spotrebitelskym uverom v celkovej vySke 411,30 eur vrétit v 51 tyzdennych
splatkach, kazda vo vySke 6,3 eur a poslednej 51 splatke vo vyske 90,- eur pri roénej percentualnej
miere 72,22 %. Tvrdil, Ze navySenie je tvorené urokom vo vyske 20 % ro¢ne, celkom 29,44 eur a
administrativnym poplatkom za poskytnutie a spravu uveru vo vySke 81,86 eur. Poukazoval na to, Ze
Zalobca prostrednictvom svojich obchodnych zastupcov

navstevuje vzdy k terminu splatnosti Zzalovanu v mieste jej bydliska, pracoviska, alebo na inom mieste,
ktoré urgi zalovana a zabezpeduje osobny vyber splatok. Zalovana je teda vzdy informovana o poéte
splatenych splatok, pocte splatok v omeskani, ako aj v celkovej sume, ktoru splatila a ktoru je povinna
splatit do UpIného zaplatenia Gveru. Zalobca tvrdil, Ze Zalovana si svoj zavazok, vratit poskytnuty tver
spolu s navySenim podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere riadne neplnila, uhradila Zalobcovi iba prvu
az 29 splatku, kazdu vo vyske 6,3 eur, a CiastoCne splatku €. 30 vo vySke 2,30 eur. Posledna splatka
bola splatna 9.11.2011, ku drfiu splatnosti poslednej splatky bol celkovy dih na splatkach 226,30 eur a
tento dih doposial' Zalovana neuhradila. Zalobca si zaroveri uplatfioval aj Urok z omeskania odo diia
nasledujuceho po dni splatnosti poslednej splatky az do zaplatenia diznej sumy.



Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom, €. k. 4Ro/126/2012-10 zo dfia 26.10.2012, ktory bol
nasledne, uznesenim tunajsieho sudu, €. k. 4Ro/126/2012-15 zo dria 15.1.2013 zruSeny pre nemoznost
jeho doruéenia Zalovanej do vlastnych ruk.

Pobyt Zalovanej sa v priebehu konania nepodarilo zistit' a preto jej bol v zmysle ustanovenia § 29 ods.
2 O.s.p. ustanoveny pre toto konanie opatrovnik.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000.- eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

PretoZe predmet konania nedosahuje sumu 1000,-- eur, sud konal vo veci ako o drobnom spore bez
nariadenia pojednavania. Termin verejného vyhlasenia rozsudku bol oznameny na uradnej tabuli sudu
dna 11.6.2015.

Sud v tejto pravnej veci sa oboznamil sa s obsahom zaloby, obsahom listinnych dékazov predlozenych
zalobcom k zalobe, a to zmluvy o spotrebitelskom Gvere zo diha 10.11.2010, s obsahom dalSich listinnych
doékazov, a to formularu Standardné eurépske informacie o spotrebitelskom Gvere zo diia 10.11.2010,
s obsahom rozpisu predlozeného Zalobcom o uhradenych splatkach Zalovanou, oboznamenim sa s
obsahom pisomného podania zalobcu zo dria 10.5.2013, doruéené sudu 10.5.2013 a zistil tento
skutkovy stav:

Zo zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXX uzavretej dha 10.11.2010 sud zistil, Ze tato zmluva
bola uzavreta medzi veritefom EURO PROVIDUS a.s. a diznikom ako spotrebitelom, L. C., rodenou E..
Predmetom zmluvy bol zdvazok veritela, poskytnut diZznikovi bezucelovy spotrebitel'sky uver vo vyske
300,- eur a zavazok diznika splatit’ veritelfovi tuto sumu zvy3enu o poplatky suvisiace s poskytnutim a
spravou uveru a urok (15 % rocne-fixna ro¢na urokova sadzba ) spolu v celkovej vyske 411,30 eur.
Celkové naklady diznika spojené so spotrebitelskym Uverom s odkazom na § 2 pism. g/ zak. €. 129/2010
Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov, boli vy&islené sumou,
celkom 111,30 eur, z ¢oho urok mal predstavovat sumu 29,44 eur a poplatok 81,86 eur. V zmluve
sa dIZni¢ka zaviazala istinu, s poplatkom a urokom splacat veritelovi v 51 rovhomernych tyZdennych
splatkach po 6,30 eur a v poslednej tyZdennej splatke €. 52 vo vy8ke 90,- eur, s tym, Ze prvu splatku
podla zmluvy sa zavazuje zaplatit 7 kalendarny der od uzavretia tejto zmluvy a splatnost kazde;j
daldej splatky je kazdy

nasledujuci den, ktory sa pomenovanim zhoduje s diiom, kedy bol diznik povinny splatit’ prvu splatku.
Konec&na splatnost uveru je v zmluve uvedena ,, v lehote 52 tyzdnov odo dha podpisu tejto zmluvy, a to
v den, ktory sa pomenovanim zhoduje s diiom podpisu tejto zmluvy®. Vyska ro¢nej percentualnej miery
nakladov (RPMN) je uvedena 72,22 % a priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov 47,53
%.

Zo splatkového kalendara Zalobcu vytlaceného dna 29.3.2012 vyplyva a z prehfadu uhrad vyplyva, Ze
Zalovana uhradila v obdobi od 17.11.2010 do 8.6.2011 celkom 29 splatok po 6,30 eur a CiastoCne 30
splatku vo vyske 2,30 eur.

V pisomnom podani zo dfia 10.5.2013, doru¢eného sudu 10.5.2013 Zalobca sa vyjadruje k jednotlivym
néleZitostiam zmluvy o spotrebitelskom Gvere tak, ako su uvedené v ustanoveni § 9 zak. €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uveroch a Uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov v zneni u€innom v &ase uzavretia
zmluvy s tym, Ze ku kazdej podstatnej naleZitosti uvadza, resp. konstatuje, Ze kazda z tychto nalezitosti
je v pripade uverovej zmluvy, uzavretej u€astnikmi konania splnena, a to aj pokial ide o dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, termin konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru, drokovu sadzbu



s tym, Ze je nemennd, 15 % ro€ne, rocnu percentualnu mieru nakladov, aj priemernd hodnotu roénej
percentualnej miery nakladov a aj vysku, poCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov. Je toho
nazoru, Ze informacie o vySke, pocte a splatnosti splatok obsahuje posudzovana zmluva v bode 1.4,
kde sa uvadza 52 tyzdennych splatok, pri¢om v bode 1.3 boli splatky 1-51 uréené vo vySke 6,30 eur a
posledna 52.splatka vo vySke 90,- eur. V zmluve je uvedené, Ze sa dIZznik zavazuje zaplatit prvu splatku
7. kalendarny deri odo dia uzavretia tejto zmluvy. Splatnost kazdej dalSej splatky je kazdy nasledujuci
den, ktory sa pomenovanim zhoduje s diiom, kedy bol dIZnik povinny splatit prva splatku. Maju za to, ze s
poukazom na citované vysvetlivky k bodu vyhlasky k bodu2C vyhlasky €.620/2007 Z.z., Ze posudzované
zmluvy obsahuju tuto nélezitost. Zalobca sa pritom odvolaval na bod 2C Podmienky splacania vyhlasky
€. 620/2007 Z.z. s tym, Ze v Casti vysvetlivky ku vyplneniu formularu o zmluvnych podmienkach bodu 2C,
podmienky splacania uvadza: ,uvadza sa vySka, pocet, a terminy splatok ponukaného spotrebitel'ského
uveru. Napr., i sa spotrebitel'sky Uver splaca anuitne, alebo sa uroky a poplatky splacaju ako prvé aistina
neskor, alebo naopak, alebo &i sa Uroky a poplatky strhnu z celkovej vySky ponukaného spotrebitel'ského
uveru®.

Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej ¢innosti.

Podla § 53 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych strdn v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati,

ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto
zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky
individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak
dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitefom sa
nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme po6zicky, tveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 1 ods. 8 citovaného zakona ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 pism. k/ vysku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadne
poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom, s r6znymi urokovymi
sadzbami spotrebitelského Uveru, na ucel jeho splatenia

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak



a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Zmluva posudzovana v tejto veci uzavreta medzi Zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako dlZnikom,
je spotrebitelskou zmluvou. Spotrebitelské zmluvy su typické tym, Ze ich o ur&itom rovnakom predmete
plnenia Standardne opakovane uzatvaraju dodavatelia s velkym poctom zékaznikov, spotrebitefov, s
tym, Ze dodavatel ako navrhovatel zmluvy vopred v navrhu stanovuje obsah tychto zmllv a stanovuje aj
podmienky ich realizacie. Navrh zmluvy byva &asto pripraveny na predtladenych tladivach. Spotrebitel
nema moznost ziadnym spdsobom zmenit’ ich obsah, neméze vyjednavat, jedinou jeho alternativou je
prijatie alebo resp. odmietnutie navrhu zmluvy ako celku. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické,
Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatefom, pri€om nema redlne moznost tieto zmluvné
podmienky individualne ovplyvnit'.

Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, ze zalobca ako veritel a zalovana ako diznik,
spotrebitel uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle citovaného zakonného ustanovenia v
pisomnej forme a zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky tUver vo vyske 300,- eur, ako spotrebitelsky,
bezugelovy Uver, pri¢om Zalovana na thradu narokov z tejto zmluvy zaplatila sumu 185,- eur. Zalobca
tvrdi, ze tymito uhradami zalovana nerealizovala svoju povinnost v celom rozsahu. Zostali neuhradené
Ciasto¢ne 30.splatka a 31-

52.splatka. Sud preskumal, &i uplatnenie tychto narokov, ¢o do zakladov a vySky ma oporu v zakone
o spotrebitelskych lverov, ako aj opodstatnenost uplatnenych narokov z hladiska ich suladu s
ustanoveniami o ochrane spotrebitela dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna iba v €asti, v pripade
na rozdiel od Zalobcu sud je toho nazoru, Ze spotrebitelsky Uver, ktory bol Zalovanej poskytnuty, je z
dovodov, ktoré budu uvedené dalej, je bezuroCny a bez poplatkov, preto veritefovi vznikol iba narok
na vratenie Uverovej istiny, ¢o v danom pripade sa rovna rozdielu medzi sumou poskytnutého uveru a
doteraz uhradenou d&iastkou /300 - 185/, teda vo vyske 115,- eur, a na zaplatenie uroku z omes$kania
z tejto sumy.

Z ustanoveni § 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni ku dfiu uzavretia zmluvy, ktoré sud
citoval vySsie vyplyva, ze kazda zmluva o spotrebitel[skom Gvere musi okrem vSeobecnych nalezitosti
podla Obcianskeho zakonnika povinne obsahovat aj ostatné nalezitosti podla § 9 zak. ¢. 129/2010 Z.z.
Absenciu niektorych nalezitosti vymedzenych v citovanom zakonnom ustanoveni sice nespaja zakon
s nasledkom neplatnosti pravneho Ukonu /Gverovej zmluvy/, poskytuje vSak spotrebitelovi ochranu v
takej forme, Ze uver, pri ktorého dojednani neboli tieto nalezitosti splnené, je potrebné povazovat za
beziuro¢ny a bez poplatkov. Medzi takéto nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere patria aj nalezitosti
uvedené v citovanom ustanoveni § 9 ods. 2 pism. k/ zadkona &. 129/2010 Z.z., podfa ktorého musi byt
v zmluve uvedené vyska, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom, s roznymi Grokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru, na ucel jeho splatenia

V zmluve nie je v sulade so zakonnou poziadavkou pri uvedeni vySky a poctu, uvedené - samostatne
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Pricom ako uZ bolo uvedené, samotna absencia
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a-k, r-y, znamena, ze poskytnuty Uver sa povazuje za bezurocny a
bez poplatkov. Ak totiz zakon o spotrebitelskych uveroch, ako podstatnu nalezitost zmluvy predpisuje
vysku, pocet a terminy splatok, istiny, urokov a inych poplatkov /§ 9 ods. 2 pism. k/ a s ich neuvedenim
spojil tak zavazny désledok, akym je bezurocnost a bezpoplatkovost Uveru /§ 11 ods. 1 pism. b/ zak. o
spotrebitelskych Uveroch/, tak je zrejmé, Ze tieto musia byt jasnym, urcitym a zrozumitelnym sp&sobom
uvedené v tejto zmluve. Sud v tejto suvislosti si dovoluje poukazat na to, Ze uvedeny zaver, plne
podporuje aj doterajSia judikatura. V tejto suvislosti preto sud poukazuje napr. na rozsudok Krajského
sudu v Ziline zo diia 20.4.2015, sp. zn. 11C0/127/2015, kde sa konstatovalo, citujem: ,i¢elom naleZitosti
ustanovuje § 9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z. z. je informovanie spotrebitela, aby vedel rozlisit,
aka Cast splatky bude pouZitd na istinu, urok a dalSie poplatky, ¢o mu tiez umoZniuje zorientovat



sa v danej situacii, pretoZze potom nie je dostato¢ne urc€ité, aku Cast istiny zaplatil, ako bude s jeho
platbou naloZené a aku €ast Uveru plati na Uroky a dalSie poplatky, teda odplatu navrhovatela. Uvedené
nemozno nahradit’ uvedenim celkovej vySky splatky, ani, ked’ z inych ustanoveni zmluvy vyplyva vyska
urokov a poplatkov. Citované ustanovenie ma za ciel v zrozumitelnej forme informovat spotrebitela, ako
bude s jeho splatkou naloZzené a najma, aka Cast Uveru bude fou splatena, okrem odplaty spotrebitela.
Uvedené Udaje zmluva uzatvorena medzi u€astnikmi neobsahuje. Ide o absenciu podstatnej naleZitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora zakon sankcionuje bezpoplatkovostou a bezuro€nostou uveru®.

K uvedenému je treba uviest, Ze sam zalobca cituje z vyhlasky ¢. 620/2007 Z.z., z Casti vysvetlivky ku
vyplnianiu formulara o zmluvnych podmienkach, k bodu 2C, Podmienky splacania Gveru, kde sa uvadza:
,2uvadza sa vyska, poet a terminy splatok ponuknutého

spotrebitelského Uveru. Napr., &i sa spotrebitelsky Uver splaca anuitne, alebo sa uroky a poplatky
splacaju ako prvé, a istina neskor, alebo naopak, alebo, €i sa uroky a poplatky strhni z celkovej vysky
ponuknutého spotrebitelského averu .............. “, priCom prave takymto sp6sobom, to v zmluve upravené
nie je aj ked na to sam Zalobca poukazuje, Ze tak by to uvedené malo byt.

V zmluve je len jedna suma mesas":nej splatky, z nej nevyplyva, kolko z toho bude na istinu uveru, kofko
na uroky a na pripadné poplatky. Dalej je len pocet splatok, bez urenia, kolko z nich je na istinu uveru,
kolko na uroky, kolko na pripadné poplatky.

Udaje o vy$ke, poéte a termine splatok, istinu, trokov a inych poplatkov predstavuji jednu z podstatnych
nalezitosti zmliv o spotrebitelskom Uvere v zmysle ustanoveni § 9 ods. 2 pism. k/ zakona o
spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy, je preto potrebné, aby tieto udaje
boli obsiahnuté priamo v texte zmluvy o poskytnuti uveru. KedZe takto uvedené udaje o vySke, pocte
a termine splatok, istiny, urokov a inych poplatkov nie su v predmetnej zmluve uvedené, je potrebné
povazovat uver za bezuroény a bez poplatkov.

Zalobca poskytol Zalovanej Gver vo vyske 300,- eur a pretoZe uhradila sumu 185,- eur, zostava jej uhradit
e8te sumu 115,- eur. V tejto €asti sud Zalobe vyhovel a priznal Zalobcovi aj urok z omeskania z tejto sumy.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obgianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania; vysSku urokov z ome&kania a poplatku z ome&kania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podlfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, v zneni u€innom od 1.1.2009, vySka urokov z omeskania je o 8percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného
dihu.

Zalobcom uplatiiovany narok na Grok z omeskania je uplatfiovany v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami a preto sud zalobe, aj v Casti o0 zaplatenie uroku z omeskania v rozsahu, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti rozsudku vyhovel.

V prevySujucej €asti sud Zalobu z uz uvedenych dévodov zamietol.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 odsek 2 O.s.p. a vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania nakolko pomer Uspechu a neuspechu oboch u€astnikov je priblizne rovnaky z
uplatfiovanej sumy 226,03 eur s prisluSenstvom bolo priznané Zalobcovi 115,- eur s prisluSenstvom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stuphna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
mdbze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu, zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucénej ¢innosti v zneni

neskorsSich predpisov (§ 251 O.s.p.).



