Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/45/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3715010213

Déatum vydania rozhodnutia: 25.06. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2015:3715010213.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 25. juna 2015, takto

rozhodol:

Obvineny B. I, nar. XX XX XXXX v Z. I, trvale bytom X. XXXX/XXX, Povazska Bystrica, bez
zamestnania,

je vinny, Ze

1/ v presne nezistenom dni v polovici mesiaca februar 2015, okolo poludnia v centre mesta Povazska
Bystrica pri OD LIDL poc¢as nahodného stretnutia s A. D., vyuzil nepozornost A. D. a z pravého zadného
vrecka nohavic mu odcudzil finanénu hotovost v celkovej hodnote 13,-Eur, pozostavajucej z 1 ks 10-
eur bankovky a nezisteného poc¢tu minci v nominalnej hodnote 3,-Eur, nasledne z miesta €inu odiSiel a
peniaze minul pre vlastnu potrebu, &¢im spésobil A. D., bytom A. Z. I. 8kodu v celkovej vySke 13,-Eur,

2/ po vzajomnej predchadzajucej dohode s B. |. st. v ¢ase okolo 19.00 hod. dnia 01.03.2015 pred
vchodom do predajne pekarne BROJO na ulici Tatranskej €. 293 v Povazskej Bystrici po tom, ¢o videli
ako pred vchodom tejto predajne posk. U. Z. vypadla zo zadného vrecka nohavic Cierna kozenkova
penazenka a poskodeny si to v tom Case nevsimol, B. I. starSi a B. |. mladsi spolo¢ne pockali na odchod
poskodeného a po jeho odchode B. I. starSi vypadnutl penazenku, v ktorej sa nachadzala finanéna
hotovost vo vySke 380,-€ a osobné doklady na meno U. Z. - zdravotna karta, karta prechodného
pobytu, leSenarsky preukaz, viazaCsky preukaz, preukaz na prace vo vySkach a preukaz bezpecnosti
pri praci, zdvihol, z pefiazenky vybral finanénu hotovost vo vySke 100,-€, tuto dal B. I. mladSiemu pre
jeho potrebu, zvysnu hotovost vo vySke 280,-€ si B. I. st. nechal pre svoju potrebu, ¢im svojim konanim
sposobili poSkodenému U. Z., trvale bytom S., B. T. 3, Q., toho ¢asu prechodne bytom A. XXX/XX, Z. I.,
Skodu odcudzenim pefiazenky vo vySke 5,-€ a finannej hotovosti vo vySke 380,-€, teda celkovu Skodu
vo vyske 385,-€, pricom v trestnom konani bola poskodenému vratena suma vo vyske 102,23-€,

teda

prisvojil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,
tym spachal
v bode 1/ a 2/

CiastoCne samostatne a CiastoCne spoloénym konanim pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.
1Tr.zak. a



odsudzuje sa za to

podla § 212 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak, § 37 pism. m) Tr. zak.,
§ 41 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na spolo¢ny trest odrfiatia slobody v trvani
10 (desat’) mesiacov.

podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu podmienecne odklada,
podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu urluje skusobna doba 18 ( osemnast’ ) mesiacov,

Podla § 41 ods. 3 Tr. zdk. sid ru 8§ i wvyrok o vine a treste z Trestného rozkazu Okresného
sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 0T/13/2015 z 03.03.2015, v &asti tykajucej sa B. ml., ktorym trestnym
rozkazom bol B. ml. uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na 1 (jeden) rok, ako aj
v3etky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je B. I. ml. povinny spolu s B. |. st., solidarne nahradit $kodu vo vyske
282,77-Eur poSkodenému U. Z., nar. XX. XX XXXX, bytom S., B. T. 3, Q., prechodne bytom S. republika,
Z. Bystrica, A. XXX/XX a samostatne nahradit $kodu vo vySke 13,00-Eur poSkodenému A. D. nar.
XX XX XXXX, bytom Mesto PovazZska Bystrica.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



