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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V dna 15.11.2022 v Bratislave samosudkyriou JUDr. Zuzanou Bartalskou vydava
podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

trestny rozkaz
Obvineni

1. X F., nar. XX XX XXXX/XXXX v L., trv. bytom Gajary
2. X. P, nar. XX XX XXXX/XXXX v F., trv. bytom B. XXXX/XX, Bratislava

sa uznavaju vinnymi, ze

1. po predchadzajucej vzajomnej dohode, v Case asi o 17:20 hod. dfia 12.01.2022 z chodby na 7.
poschodi bytového domu na Romanove;j ulici €. 40 v Bratislave, odcudzili detsky ko€ik zn. Anex E/type
Caramel 2021 v hodnote 300,- Eur spolu s prislichajucimi adaptérmi na autosedacku v hodnote 30,-
Eur, detskou dekou ruzovej farby v hodnote 2,- Eur, dvoma krémami zn. Bioderma Sensibrio Ar 40ml v
hodnote spolu 34,50 Eur a malym LED svetlom na bicykel v hodnote 1,- Eur a to tak, Ze obvineny X. F.
vzal predmetny kocik do ruk, nasledne sa spolo€ne s obvinenou X. P. presunuli vytahom na prizemie
a z bytového domu odisli, ¢im poSkodenému A.. H. F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. ulica &. XX,
L. spbsobili Skodu vo vyske 367,50 Eur,

2.X.F.

DnRa 27.3.2022 v ¢ase okolo 11:55 hod. v Malackach, na ulici Brnianskej €. 5444 v Obchodnom dome
Kaufland, poCas predajnej doby preSiel ku regalu s potravinami, kde si zobral 1 ks bagetu v hodnote
1,89 Eur, s touto preSiel k regalu s alkoholom, kde si ju schoval pod bundu a takto presiel az cez
pokladni€nu zénu bez jej zaplatenia, ¢im tymto konanim spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Kaufland
Slovenska republika v.o.s. so sidlom: Trnavska cesta 41/A, Bratislava, Skodu kradezou vo vyske 1,89
Eur, pric¢om uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol dfia 03.03.2022 potrestany blokovou
pokutou vo vyske 30,- Eur, pod Cislom pokutového bloku A 22 XXXXXXXX, za kradez tovaru zo dna
03.03.2022 v hodnote spolu 12,99 Eur v OD TESCO v Malackach, rozhodnutie o uloZeni blokovej pokuty
nadobudlo pravoplatnost dria 03.03.2022,

teda
vbode 1 X.F.aX. P.

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,



v bode 2 X. F.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

¢im spachali

vbode 1 X. F.aX. P.

precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
v bode 2 X. F.

precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pismeno g) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuju:

Obv. X. F.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3 § 41 ods. 3 Tr. zak., k spoloénému
trestu odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak., sud obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 18 ( osemnast) mesiacov.

Zaroven sa zruSuje vo vyroku o vine a o treste Trestny rozkaz Okresného sudu Malacky, sp. zn.
0T/25/2022 zo diia 29. 03. 2022, ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad.

Obv. X. P.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s pouZitim § 36 pism. I), § 38 ods. 2, ods. 3 § Tr. zak., k trestu odnatia
slobody v trvani 4 (Styri ) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak., sud obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 12 ( dvanast) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud zavazuje obvinenych aby spolo¢ne a nerozdielne ( bod 1)
nahradili Skodu podkodenému H. F., nar. XX XX.XXXX v K. R., trvale bytom K. XX, L. vo vySke 67.50 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud odkazuje poskodeného H. F., nar. XX. XX.XXXX v K. R., trvale bytom K.
XX, L., so zvyS8kom naroku na nahradu $kody na civilny proces.

Poucenie:

Poucenie: (1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o
nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba
podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na



hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane
vykonatefnym podfa § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, moze
zUc&astnena osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh
na ulozenie ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky  alebo zhabania majetku, postupuje sa
dalej podfla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zucastnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste. (5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze
odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. (6) Ak bol
obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat
az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu
sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol vydany trestny rozkaz, mdze
prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z os6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. (8)
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym
suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak
bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby
prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255
odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o
vine a treste. (11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieco iné,
aj vykonatelnym, ak - odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat,
dfiom jeho spat'vzatia - sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



