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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o0., so sidlom Karadzi¢ova 8,
Bratislava, ICO: 35 831 154 proti Zalovanému K. D., R.. XX.X.XXXX, D. K. XXX, XXX XX K., o zaplatenie
563,68 eur s prisluSenstvom, za UcCasti vedlajSieho U€astnika na strane Zalovaného Obcianskeho
zdruzenia slovenskych spotrebitelov AZ so sidlom Namestie Josipa Andri¢a 1, 900 25 Chorvatsky Grob,
takto

rozhodol:
Sud konanievoveci zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
VedlajSi uCastnik nema pravo na nahradu trov konania.
Vracia zalobcovi sudny poplatok zo zaloby v rozsahu 26,80 eur.
oddovodnenie:

Zalobca, poévodne este spolognost Consumer Finance Holding, a.s. so sidlom Hlavné namestie 12,
Kezmarok sa Zalobou, ktoru podal na tunajSom sude dia 17.3.2014 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 563,68 eurs urokom z ome$kania vo vySke 9 % ro¢ne od 22.1.2011
do zaplatenia. Zalobu odévodrioval tym, Ze G&astnici uzavreli 24.4.2010 zmluvu o pdZicke, na zaklade
ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pdzi¢ku v celkovej vySke 690,- eur na zakupenie spotrebného
tovaru, uvedeného v zmluve, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit' v 32 mesacénych splatkach po 20,58

eur mesacne, priom uhradil iba sumu 132,32 eur.

Dha 15.7.2014 bol sidu doru€eny navrh obchodnej spolo€nosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o. na
pripustenie zmeny Ucastnika konania na strane zalobcu, a to, aby sud pripustil, aby z konania vystupila
spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. a do konania namiesto doterajSieho Zalobcu vstupila
spolo¢nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o0. so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava.

Dna 23.7.2014 bolo sudu doru¢ené oznamenie Obcianskeho zdruzenia slovenskych spotrebitelov AZ,
Ze vstupuje do konania ako vedlajsi u€astnik na strane Zalovaného.

Uznesenim €. k. 5C/87/2014-29 zo dna 3.9.2014 sud navrhu na zmenu uc¢astnika konania na strane
Zalobcu vyhovel a pripustil, aby namiesto doterajSieho Zalobcu do konania vstupila ako Zalobca,
spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o.



Pred zacCatim prvého pojednavania, dia 25.6.2015 bolo sudu doru¢ené pisomné podanie Zalobcu,
ktorym berie Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat. Navrhuje konanie vo veci zastavit a vratit' ¢ast
zaplateného sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Pretoze zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat skér, ako sa zacalo pojednavanie, preto sud bez
dalSieho v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni konanie vo veci zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Ziaden z u&astnikov si
narok na nahradu trov konania neuplatnil, preto nebol dévod pre postup podla § 146 ods. 2 O.s.p.

VedlajSiemu ucastnikovi taktiez trovy konania nevznikli. Narok na nahradu trov konania si neuplatfioval a
preto aj vo vztahu k vedlajSiemu ucastnikovi sud rozhodol, Ze vedlajsi u¢astnik nema pravo na nahradu
trov konania.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov sud
zaroven rozhodol o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi, kedZe ku zastaveniu konania doslo skér, ako sa
zacalo pojednavanie. Sudny poplatok sa vracia Zalobcovi v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 citovaného
zakona, krateny o sumu 6,70 eur. Zalobca zaplatil sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 33,50 eur a preto
sa mu vracia sudny poplatok krateny o 6,70 eur vo vySke 26,80 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna

jeho dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym



skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



