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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. U., R.. XX XX.XXXX O. T. U., R..
XX XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny v
Novych Zamkoch, deti roditov: H. U., R.. XX.XX.XXXX, D. 8. XX, XXX XX R. U., pravne zastipena:
Advokatska spolognost s.r.o., Podzamska 32, 940 01 Nové Zamky a X. U., R.. XX.XX.XXXX, D. S.
XX, XXX XX R. U., pravne zastupeny advokatkou: JUDr. Lucia Kuzmova, Hlavné nam. 7, 940 52 Nové

Zamky, o nariadenie predbeZného opatrenia, takto
rozhodol:

Sud upravuje styk otcas maloletymi detmi: A. U., R.. XX XX.XXXX O. T. U., R.. XX XX.XXXX a
to tak, ze otec je opravneny sa s nimi stretavat kazdu I. C. R. J. T. C. W. C. C.0O. V. XX:XX H.. A. XX:XX
H.O.J.R.C.N.J.T.C. W. C. C. V. XX:XX H.. A. XX:XX H..

Matka je povinna maloleté deti na styk pripravit a otcovi ich odovzdat' v stanovenu hodinu pred
svojim bytom aotec je povinny maloleté deti v stanovenu hodinu po skon&eni styku matke
odovzdat pred jej bytom.

Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Otec maloletych deti sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dnia 09.06.2015 domahal nariadenia
predbezného opatrenia, na zdklade ktorého by sud upravil na €as do rozvodu jeho styk s maloletymi
detmi.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod ich manzelstva a upravu prav
a povinnosti k maloletym detom pod sp. zn. 7P/4/2015, ktoré konanie bolo na poslednom pojednavani
dria 18.05.2015 odro&ené na 05.10.2015. Otec uviedol, Ze ma zaujem sa o svoje deti riadne starat’ a
v plnej miere vykonavat svoje rodiCovské prava a povinnosti, o vzhfadom na su€asné spravanie sa
matky deti nie je mozné. Matka mu sustavne brani stretavat sa s detmi, deti zatajuje, Siri o iom klamstva
a deti pobada proti nemu. Matka tiez detom zakazuje komunikovat s otcom a odkazala mu, aby ich
nechal na pokoji, inak na neho zavola policiu. Konanie matky povazuje za vazne obmedzenie jeho
rodiovskych prav. Tvrdenia, Ze ho deti nechcu vidiet nie su pravdivé, pretoZze mal s detmi vzdy dobry
pojednavanie vo veci rozvodu ich manzelstva bolo uréené aZz o 4 mesiace povazuje za nevyhnutné
doCasne upravit jeho styk s detmi. Deti mu chybaju, a preto chce s nimi travit volny €as. NavySe
ma obavu, Ze pokial nebude mat mozZnost’ stretavat sa s detmi aspof jedenkrat do tyzdfa, budu deti
manipulované zo strany matke este viac.



Z registra ,P“ tunajSieho sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod manzelstva
ucastnikov (rodiCov maloletych deti) a Upravu prav a povinnosti vo¢i maloletym detom a to pod sp. zn.
7P/4/2015, ktoré doposial nebolo skon&ené (pojednavanie bolo odrogené na 05.10.2015).

Podla § 75 ods. 1 O. s. p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O. s. p. sud mbze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu t¢astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O. s. p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym ucastnikov uznesenie
o jeho odmietnuti, alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak im bolo nariadené predbezné opatrenie.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 7P/4/2015 sud zistil, ze v predmetnom konani bol dha 18.05.2015
vyty€eny termin pojednavania, na ktorom boli u€astnici vypocuti, pri€om uvedené pojednavanie sud
odrocil na 05.10.2015 s tym, Zze do uvedeného datumu maloleté deti maju O. N. J..

Pred nariadenim predbeZného opatrenia sud nemusi zistit' vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre
vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny
pre konec¢né rozhodnutie. Definitivna ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a
pravom chranenych zaujmov je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kongi. V uréitych pripadoch je nevyhnutné poskytnut tymto pravam pripadne
pravom chranenym zdujmom ochranu pred za€atim samotného konania alebo pocas rozhodovania o
veci. Je preto zrejmé, Ze ucelom predbezného opatrenia je rychla, i ked do€asna uprava pomerov
ucastnikov konania. Pre nariadenie predbeZného opatrenia musia byt osved€ené aspor zakladné
skuto&nosti o opodstatnenosti naroku ako aj o naliehavosti do€asnej Upravy pomerov prave navrhnutym
spbsobom.

Hlavnou funkciou predbezného opatrenia je zabezpecovacia funkcia, ktora sa prejavuje najma tym, Ze
predbezné opatrenie ma schopnost zabranit do€asnou a provizérnou Upravou nepriaznivym nasledkom,
ktoré by mohli nastat’ do rozhodnutia vo veci samej. Jednym z dévodov na nariadenie predbezného
opatrenia je potreba do€asného upravenia pomerov u€astnikov. Na nariadenie predbezného opatrenia
je nutné, aby bola osved€ena danost’ prava a neexistencia zavaznejSich pochyb o potrebe takejto
predbeznej upravy. Nariadit predbezné opatrenie je podfa zakonnych predpokladov pripustné a
opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osvedCi, Ze su tu pravne vztahy medzi U&astnikmi, tieto pravne
vztahy vyZaduju do€asnu upravu, ktora je potrebna a v pravnych vztahoch medzi u&astnikmi nevytvori
nenavratny stav. Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat’ pravny zaujem na predbeZnom opatreni,
t. j. musi osvedcit' potrebnost’ do€asnej Upravy pomerov uc€astnikov z dévodu, aby sa neskumali iné
z4aujmy na vydanie takéhoto rozhodnutia sudu.

Vzhladom na dizku &asového Useku medzi dvoma pojednavaniami vo veci rozvodu rodi¢ov maloletych
deti a Upravy prav a povinnosti k maloletym detom ale aj vzhfadom na vykon rodiCovskych prav a
povinnosti otca maloletych deti je podla nazoru prvostupriového sudu na mieste, aby bol upraveny styk
otca s maloletymi dcérami, kedze podla tvrdenia otca sa v su¢asnej dobe o styku nevedia dohodnut.

Sud dospel k zaveru, ze navrh otca bol osvedceny do takej miery, Ze bola dana potreba do¢asnej Upravy
pomerov Ucastnikov konania prostrednictvom predbezného opatrenia tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.



O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v 3
vyhotoveniach s tym, Zze v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 ods.1 veta prva O. s. p.).



