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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: BYTOS - sprava bytov Prievidza, s.r.o., ICO: 36 313
009, so sidlom MiSika 42, 971 01 Prievidza, zastupeny advokatkou JUDr. Lubicou Luk&€ovou so sidlom
M. Hodzu 10/3, 971 01 Prievidza proti odporcom: 1/ V. X., narodeny XX.X.XXXX a 2/ K. X., narodena
X XX.XXXX, obaja bytom S. N. XX/X, XXX XX B. o zaplatenie 761,17 eur s prisluenstvom takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza zo dna 5.3.2015, ¢.k. 8C/29/2015-14 sa vo vztahu k
odporcovi1/ zrusSuje.

Konanie sa s€asti o navrhu navrhovatefa proti odporcovi 1/ zastavuje.

Ziaden z Ugastnikov s&asti o navrhu navrhovatela proti odporcovi 1/ neméa pravo na nahradu trov
konania.

Navrhovatelovi sa sudny poplatok nevracia.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym sudu dria 28.1.2015 proti odporcom spolo¢ne a nerozdielne
domahal zaplatenia 761,17 eur s prisluSenstvom. Sud na navrh navrhovatela vydal platobny rozkaz,
ktory bol odporkyni 2/ doru€eny dha 18.3.2015 a ktory sa odporcovi 1/ dorucit nepodarilo. Podanim
doru¢enym sudu dfia 18.5.2015 zobral navrhovatel svoj navrh spat, nahradu trov konania si neuplatnil
a ziadal o vratenie sudneho poplatku.

Vzhladom na to, ze platobny rozkaz bol odporkyni 2/ doru¢eny dna 18.3.2015 a odporkyna proti
takto doru€enému platobnému rozkazu nepodala odpor, platobny rozkaz voci odporkyni 2/ nadobudol
pravoplatnost, a to podla § 172 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku. Preto ma doruéeny platobny
rozkaz vo vztahu k odporkyni 2/ G€inky pravoplatného rozsudku, a to podla § 174 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku.

Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit odporcovi 1/. Preto sud platobny rozkaz vo vztahu k odporcovi
1/ zrusil, a to podla § 173 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku. Vzhfadom na spatvzatie navrhu sud
rozhodol tak, ze konanie sa sCasti proti odporcovi 1/ zastavuje, a to podla § 96 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku.

O néahrade trov konania s€asti o navrhu navrhovatela proti odporcovi 1/ sud rozhodol podla § 146 ods.
1 pism. ¢) Ob¢ianskeho sudneho poriadku tak, Ze Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania.

Navrhovatel v spatvzati navrhu Ziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku vo vyske 45,50 eur.
O jeho navrhu sud rozhodol tak, Ze sudny poplatok sa mu nevracia, a to z toho dévodu, Ze konanie
vo vztahu k odporkyni 2/ nebolo zastavené, ale bolo pravoplatne skoncené platobnym rozkazom
doruc¢enym odporkyni 2/, proti ktorému odporkyna 2/ nepodala odpor. Preto na vratenie sudneho



poplatku nemozno pouzit § 11 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, kedZe konanie vo vztahu k
odporkyni 2/ nebolo zastavené.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dna jeho

doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



