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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou Mgr. Mariou Sitarovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloleté deti U.: Q., nar. XX XX.XXXX a H., nar. XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, zastipené Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nitra ako koliznym opatrovnikom, deti rodiCov: H. F., nar. XX. XX.XXXX,
bytom T. M., T. I. XXX a J.. H. U., nar. XX XX.XXXX, bytom T. M., F. XXX, t.€. bytom T. M., R. vinohrady
XXXX o navrhu otca na zniZzenie vyzivného na maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Nitra &.k. 13P/71/2014-78 zo dna 29.05.2014 tak, zZe znizuje
vyzivovaciu povinnost’ otca na maloletu Q. U., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 130,- eur mesacne na sumu
110,- eur mesacne a na maloletého H. U., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 120,- eur mesacne na sumu 100,-
eur mesacne pocnuc diiom 01.07.2015, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15-teho dfa v mesiaci vopred
k rukam matky.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel - otec maloletych deti sa svojim pisomnym navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dna
25.03.2015 domahal, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Nitra ¢.k.: 13P/71/2014 - 78 zo dfia
29.05.2014 v Casti vyzivovacej povinnosti tak, Ze je povinny prispievat na vyzivu maloletej Q. U. sumou
vo vyske 80,- eur mesacne a na vyzivu maloletého H. U. sumou vo vyske 70,- eur mesacne a to po¢nuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

Sud prejednal navrh otca na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zucastnili vSetci u€astnici
konania. Za pritomnosti vSetkych ucastnikov konania rozsudok vyhlasil, priCom vSetci u€astnici konania
sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pou€eni o opravhom prostriedku vzdali prava podat
odvolanie voci rozsudku.

Podla § 157 ods. 3/ Obc&ianskeho sudneho poriadku /dalej len O.s.p./, ak je na pojednévani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. a/ O. s. p. tak, ze ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko u€astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho
dorucenia ucastnikom konania.



