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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci zalobcu BL Telecom
collection, s.r.o., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 47150513, pravne zast. advokatskou kancelariou
SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36862711 proti zalovanému X. M., O.. XX.
XX, XXXX, D. XXX, D., t. €. umiestneny v Psychiatrickej lieebni Samuela Bluma v P. , v konani zast.
opatrovnikom L. M., O.. XX. XX. XXXX, F. XXX, F., o zaplatenie 33,25 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi 33,25 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,50 %
roéne zo sumy 6,25 Eur od 14. 07. 2011 do zaplatenia, 9,50 % ro¢ne zo sumy 27,-Eur od 14. 09.
2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 75,64 Eur, ktoré je povinny zaplatit pravnemu
zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 672,05 Eur s Grokmi z omes$kania vo
vyske 9,50 % ro€ne zo sumy 6,25 Eur od 14. 07. 2011 do zaplatenia, 9,5 % ro€ne zo sumy 27,-Eur od
14. 09. 2011 do zaplatenia, 9,50 % ro&ne zo sumy 638,80 Eur od 14. 10. 2011 do zaplatenia a nahradit
mu trovy konania.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze spolo¢nost’ Slovak Telekom a.s. so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava,
ICO: 35763469 ako postupca na strane jednej (dalej len ,pravny predchodca®) a Zalobca BL Telecom
collection, s.ro. so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 47150513 ako postupnik na strane
druhej, uzavreli zmluvu o postipeni pohladavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohfadavok
na zalobcu, vratane pohladavky voci zalovanému vedeného pod referenénym cCislom 1207793801.
Zalovany uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu ako poskytovatelom v zmysle § 43 zak. &. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZEK*) Zmluvu o pripojeni.
Predmetom bolo poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby pravnym predchodcom zalobcu. Na
zaklade predmetnej Zmluvy poskytoval pravny predchodca Zalobcu od uc€innosti Zmluvy zalovanému
sluzby elektronickej komunikacie, najma umoznil zalovanému uskutoCriovat a prijimat hlasové
hovory prostrednictvom prideleného telefénneho Cisla, udrziaval telekomunikaénu siet nepretrzite v
prevadzkovom stave, poskytoval Zalovanému servisné sluzby a dalSie sluzby v zmysle Zmluvy a
V&eobecnych podmienok. Zalovany sa zaviazal riadne odoberat’ sluzbu elektronickej komunikéacie a to
najma uskutociiovat a prijimat’ hlasové hovory prostrednictvom prideleného telefénneho Cisla a platit
za ne riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom Cenniku podla zvoleného programu sluzieb.
Pravny predchodca Zalobcu riadne poskytoval zalovanému vysSie uvedené sluzby a ich cenu vycislil
v zmysle Zmluvy a aktualneho Cennika fakturami s vyznaéenym zuctovacim obdobim a splatnostou
nasledovne: faktura ¢. 5731991830 splatna 13. 10. 2011 na sumu 638,80 Eur, faktura ¢. 6728984244
splatna dia 13. 07. 2011 na sumu 6,25 Eur, faktdra €. 2730990684 splatna dria 13. 09. 2011 na sumu 27 -
Eur. Zalovany nesplnil svoju povinnost vyplyvajicu mu zo Zmluvy a cenu riadne poskytnutych sluZieb



Zalobcovi nezaplatil, resp. nezaplatil ich pomernu €ast, ¢im porusil povinnosti jemu vyplyvajuce zo
Zmluvy v spojeni so V3eobecnymi podmienkami. Dlh Zalovaného voci Zalobcovi, ktory vznikol na zaklade
uvedenych skutoénosti vyc&isluje nasledovne: celkova neuhradena suma v ¢ase postupenia pohladavky
672,05 Eur, uhrada po postupeni pohladavky 0,-Eur, aktualna dlZzna sumu 672,05 Eur. V pripade, ak je
Zalovana suma niZSia ako suma na vystavenej fakture, Zalovany vykonal ¢iasto¢nu uhradu u pravneho
predchodcu Zalobcu. Nezaplatenim faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa Zalovany vo vztahu k
Zalobcovi dostal v zmysle ust. § 517 ods. 2 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika do omeskania a Zalobca ma
teda narok na urok z omeskania z dlZznej sumy vo vySke podla platnych pravnych predpisov za kazdy der
omeskania az do jej zaplatenia. V tejto suvislosti poukazal na ust. § 517 ods. 2 Obc&ianskeho z&konnika,
podla ktorého ,Ak ide 0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.“ Vykonavacim predpisom
je v tomto pripade Nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom po 01. 02. 2013 (dalej len ,nariadenie viady“). Podfla ust. §
3 nariadenie vlady, ,vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim penazného
dihu.” Poukazal na intertemporalne ust. § 10c nariadenia vlady, podfa ktorého, ,Ak zavazkovy vztah
vznikol pred 01. 02. 2013, vySka urokov z omes$kania sa riadi podla predpisov u¢innych k 31. 01. 2013
aj za dobu omeskania po 31. 01. 2013.“ Vzhfadom na uvedené ma Zalobca pravo na zaplatenie urokov
z omeSkania podla predpisov ucinnych k 31. 01. 2013, nakolko vztah medzi pravnhym predchodcom
Zalobcu a zalovanym vznikol pred 01. 02. 2013 a to na nasledovné uroky z omeskania: 9,50 % ro¢ne
zo sumy 6,25 Eur od 14. 07. 2011 do zaplatenia, 9,50 % ro¢ne zo sumy 27,-Eurod  14. 09. 2011 do
zaplatenia, 9,50 % ro¢ne zo sumy 638,80 Eur od 14. 10. 2011 do zaplatenia.

V zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. sud uznesenim tunajsieho sudu ¢€.k. 4C/245/2014-35 zo dha 21. 10. 2014
ustanovil Zalovanému za opatrovnika jeho brata L'.I. M., O..  XX. XX. XXXX, V. F. XXX. Zalovany je t. &.
umiestneny v Psychiatrickej lieCebni Samuela Bluma v P. a zo spravy tejto lie€ebne zo dia 14. 10. 2014
vyplyva, Ze zalovany trpi na vaznu dusevnu chorobu - rezidualnu schizofréniu a stredne tazki mentalnu
retardaciu s poruchami spravania, nemodze sa sam obhajovat pred sudom, zalovany ani nevie, preco by
mal ist pred sud, preto mu musi byt ustanoveny opatrovnik.

Listom doruéenym sudu 23. 12. 2014 Zalobca zobral spat Zalobu v €asti zmluvnej pokuty vo vyske
638,80 Eur s prislusenstvom. Nadalej trval na zaplateni sumy 33,25 Eur s urokmi z omeskania vo vySke
9,50 % rocne zo sumy 6,25 Eur od 14. 07. 2011 do zaplatenia, 9,50 % ro¢ne zo sumy 27,-Eur od 14.
09. 2011 do zaplatenia a nahrade trov konania.

Preto sud uznesenim &.k. 4C/245/2014-46 zo dfia 09. 01. 2015 zastavil konanie o zaplatenie 638,80 Eur
a Zalobu v prevySujucej €asti vylucil na samostatné konanie, kde bude rozhodnuté aj o trovach tohto
konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost' dfa 17. 03. 2015.

Vo vylucenej veci dalej sud konal pod sp. zn. 4C/97/2015.

Listom doru¢enym sudu dfia 09. 06. 2015 opatrovnik Zalovaného oznamil sudu, Ze suhlasi so zaplatenim
sumy 33,25 Eur, aj so zaplatenim urokov z omes$kania tak ako boli uvedené v Zalobe.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,



c¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,
d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dediCstve,

f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prisluSenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevySuje sumu podla odseku 1, konanie sa povaZzuje za drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4C/97/2015-10 zo diia 10. 06. 2014 oznamil, Ze dia 25. 06. 2015
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to fotokdpiou Zmluvy o poskytovani
sluzby zo diia 10. 05. 2011, faktdrou &. 5731991830 splatnou 13. 10. 2011 na sumu 638,80 Eur, faktirou
€. 6728984244 splatnou diia 13. 07. 2011 na sumu 6,25 Eur, faktdrou €. 2730990684 splatnou dna 13.
09. 2011 na sumu 27,-Eur.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p., ak po€as konania uzna zalovany pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

PretoZe opatrovnik Zalovaného narok Zzalobcu voci nemu uznal, sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovaného
zdkonného ustanovenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1/ O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny
uspech priznal nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti
zalovanému, ktory vo veci uspech nemal. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku
za navrh vo vySke 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 59,14 Eur, spolu trovy konania 75,64
Eur.

O povinnosti Zalovaného zaplatit trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



