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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: P. U., bytom K. XX, K., proti odporcovi: Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, Bratislava, o nahradu Skody spbsobenej nespravnym
uradnym postupom, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dia 2.1.2015, o 11:00 hod., 54 min. a 8
sek. domaha zaplatenia 1.000,- Eur s prisluSenstvom titulom nahrady Skody spdosobenej nespravnym
uradnym postupom v zmysle zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone
verejnej moci a o zmene niektorych zakonov.

V rdmci pripravy pojednavania sud zistil, Ze na tunajSom sude pod sp. zn. 19C/3/2015 a pod sp. zn.
3C/2/2015 uz su vedené konania, v ktorych sa totoZzny navrhovatel od totoZného odporcu domaha
nahrady nemajetkovej ujmy z identického pravneho titulu. Navrh na za¢atie konania vo veci v su¢asnosti
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 19C/3/2015 bol podany na tunajsi sud dfia 2.1.2015, 011.00 hod.,
41 min. a 32 sek. Konanie vedené pod sp. zn. 19C/3/2015 nie je doposial pravoplatne skonéené. Navrh
na zacatie konania vo veci v su€asnosti vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 3C/2/2015 bol podany
na tunajsi sud dra 2.1.2015, o 11.00 hod., 51 min. a 20 sek. Konanie vedené pod sp. zn. 3C/2/2015
nie je doposial pravoplatne skonéené.

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.), za€atie konania brani tomu, aby o tej istej
veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O. s. p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O. s. p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze v identickej pravnej veci medzi rovnakymi u€astnikmi na tunajSom sude uz
prebieha iné sudne konanie, ktoré sa zaCalo skor, ide bezpochyby o prekazku litispendencie, ktora je
neodstranitefnym nedostatkom podmienok konania. Sud preto v sulade s citovanym ustanovenim § 104
ods. 1 prva veta O. s. p. konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 20C/3/2015 z dévodu prekazky
prv zaCatého sidneho konania zastavil.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: Ladislav lkrényi, bytom Svermovéa 34, Surany,
proti odporcovi: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, Bratislava, o nahradu
Skody spOsobenej nespravnym uradnym postupom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

Navrhovatel sa svojim navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 2.1.2015, o 11:00 hod., 54 min. a 8
sek. domaha zaplatenia 1.000,- Eur s prisluSenstvom titulom nahrady Skody spdsobenej nespravnym
uradnym postupom v zmysle zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu sp&sobenu pri vykone
verejnej moci a o zmene niektorych zakonov.

V ramci pripravy pojednavania sud zistil, Ze na tunajSom sude pod sp. zn. 19C/3/2015 a pod sp. zn.
3C/2/2015 uz su vedené konania, v ktorych sa totozny navrhovatel od totozného odporcu domaha
nahrady nemajetkovej ujmy z identického pravneho titulu. Navrh na zacatie konania vo veci v su€asnosti
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 19C/3/2015 bol podany na tunajsi sud dna 2.1.2015, 011.00 hod.,
41 min. a 32 sek. Konanie vedené pod sp. zn. 19C/3/2015 nie je doposial pravoplatne skoncené. Navrh
na zacatie konania vo veci v su¢asnosti vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 3C/2/2015 bol podany
na tunajsi sud dna 2.1.2015, o 11.00 hod., 51 min. a 20 sek. Konanie vedené pod sp. zn. 3C/2/2015
nie je doposial pravoplatne skonéené.

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.), za€atie konania brani tomu, aby o tej istej
veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O. s. p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O. s. p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze v identickej pravnej veci medzi rovhakymi u€astnikmi na tunajSom sude uz
prebieha iné sudne konanie, ktoré sa za€alo skor, ide bezpochyby o prekazku litispendencie, ktoré je
neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania. Sud preto v stlade s citovanym ustanovenim § 104
ods. 1 prva veta O. s. p. konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 20C/3/2015 z dévodu prekazky
prv zaCatého sudneho konania zastauvil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého ziaden z G¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
Okresnom sude Bratislava I.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



