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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. JUDr. Zuzany Homzovej a
sudcov JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Karola Ku€eru, na verejnom zasadnuti konanom dra 25.juna
2015, v trestnej veci obzalovaného H.Z. Q.Z. a spol., obZalovaného z obzvlast zavazného zlo€inu lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.c), ods. 3 pism. a) Tr. zak. s pouzitim § 138 pism. a) Tr. zak., o odvolani
obzalovaného H. Q. a okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn.
3T/190/2014 zo dna 10.2.2015 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. za m i e t a odvolanie obzalovaného S. Q. a okresného prokuratora.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp.zn. 3T/190/2014 zo dria 10.2.2015
obzalovany H. Q. bol uznany vinnym zlo¢inom lupezZe podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism.c)
Tr. zak. s pouZitim § 138 pism. a) Tr. zak. a zlo€inom ubliZenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zak.
na tom skutkovom zaklade, Ze

dnia 24. februara 2014 v ase od 09.00 hod. do 09.08 hod. v SpiSskej Novej Vsi, na ul. Trieda 1. maja,
v obytnom dome &. 16, pod vplyvom psychotropnej latky - pervitinu, pristupil k poStovej doru€ovatelke
D. H., ktora vystupila z vytahu na prizemi obytného domu, priloZil jej na prsia kuchynsky néz a jednym
Svihovym pohybom prerezal popruh platennej sluzobnej bradne, ktord mala prevesenu cez rameno, a
ktorej obsahom bola platenna pefiazenka s finan¢nou hotovostou v sume 3.810,51 € a s touto sa snazil
nasledne ujst, avSak vo vchodovych dverach obytného domu bol poSkodenou dostihnuty a chyteny
zozadu za rameno, na ¢o reagoval prudkym pohybom pravej ruky dozadu, drZiac v pravej ruke n6z,
bodol ju do stehna lavej nohy a nasledne usiel, ¢im poSkodenej D. H. spbsobil dvojité bodnorezné
poranenie - priebod v hornej Easti lavého stehna s poSkodenim viacerych cievnych pleteni a svalstva,
ktoré zranenie si vyziadalo akutny operaény zakrok, s naslednou dobou lie€enia a praceneschopnosti v
trvani 6 az 8 tyzdrov, &im pre spolo¢nost G. spdsobil $kodu vo vySke spolu 3.853,83 €.

Za to mu bol ulozeny

podla § 188 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j), |) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak.,
§ 38 ods. 3 Tr. zak. uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 (osem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud na vykon trestu odhatia slobody zaradil obZalovaného do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. uloZil obZalovanému ochranné protitoxikomanické lie€enie
ambulantnou formou.



Podla § 60 ods. 1 pism. d) Tr. zak. ulozil obZalovanému trest prepadnutia veci - mobilného telefénu
znaCky Samsung Galaxy Note 3 SM-N9005.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vyslovil, Ze vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost zaplatit poSkodenej D. H., nar. XX. X. XXXX
vY., bytom N. C.. XXX, okres Spi§ska Nova Ves, prechodne bytom Spigska Nova Ves, ul. I. C.. X, $kodu
vo vy8ke 764,50 € z titulu doposial neuhradeného bolestného a poskodenému G. C., a.
s., C. X. X, XXX XX H. H. 1, ICO: XXXXXXXX, $kodu vo vyske 119,93 € z titulu nahrady
prijmu pri do€asnej pracovnej neschopnosti poSkodenej od 24. 2. 2014 za prvych 10 dni
praceneschopnosti, a $kodu vo vyske 3.853,83 € z titulu odcudzenia pehazi a veci.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. odkazal poskodenu G. C., Z.. G.., C. X. X, XXX XX H. H. X, ICO: XXXXXXXX,
so zvySkom naroku na nahradu 8kody na obcianske sudne konanie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost’ zaplatit zdravotnej poistovni - O. F. C., a. s.
so0 sidlom H. XX/A, XXX XX H., ICO: XXXXXXXX, §kodu spoéivajlicu vo vynaloZeni lie¢ebnych nakladov
vo vyske 1.132,96 € a G., pobocgka H. H., Y. XX, XXX XX H. H., ICO: XXXXXXXX, §kodu spoé&ivajucu
vo vyplateni nemocenskych davok vo vySke 198,30 €.

Podla § 285 pism. a) Tr.por. oslobodil obzalovaného S. Q. V. W. V. C. Z. , nar. XX. X XXXX
v G. G., okres Poprad, trvale bytom G. T.D., O..S. T. C.. XXXX/X, B. G. T. D., t. &. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS Kosice - Saca, spod obzaloby okresného prokuratora v Spisskej Novej Vsi
pre skutok, ze

v presne nezistenom obdobi, naposledy dfia 24. februara 2014 v presne nezistenom &ase od 08.00
hod. do 09.00 hod. v Spisskej Novej Vsi, na ul. S. T. C.. X/XX, v priestoroch bytu S.S.
Q. Z. V,, S. Q. opakovane nahovaral H. Q., ako byvalého postového doru€ovatela poznajiuc pomery
a spOsoby postovych doru€ovatelov, k prepadu postovej doru€ovatelky za u¢elom ziskania finanénej
hotovosti, priom nasledne poskytol H. Q. na spachanie skutku velky kuchynsky néz, s ktorym dha
24. februara 2014 v ¢ase od 09.00 hod. do 09.08 hod. v SpiSskej Novej Vsi, na ul. Trieda 1. maja, v
obytnom dome &. 16, pod vplyvom psychotropnej latky - pervitinu, ktory pred spachanim skutku uzil
spologne s S. Q., pristupil obZalovany H. Q. k postovej doru€ovatefke D. H., ktora vystupila z vytahu
na prizemi obytného domu, priloZil jej na prsia kuchynsky néz a jednym Svihovym pohybom prerezal
popruh platennej sluzobnej brasne, ktori mala prevesenu cez rameno a ktorej obsahom bola platenna
penazenka s finan€nou hotovostou v sume 3.810,51 € a s touto sa snazil nasledne ujst, avSak vo
vchodovych dverach obytného domu bol poSkodenou dostihnuty a chyteny zozadu za odev, na ¢o
reagoval zohnutim sa a prudkym pohybom pravej ruky dozadu, drziac v pravej ruke ndz, bodol ju do
stehna lavej nohy a nasledne usiel, &im poSkodenej D. H. spdsobil dvojité bodno rezné poranenie -
priebod v hornej ¢asti lavého stehna s poSkodenim viacerych cievnych pleteni a svalstva, ktoré zranenie
si vyziadalo akutny operacény zakrok, s naslednou dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 6 az 8
tyzdriov, &im pre spoloénost G. C., Z.. G.., C. X. C.. X, H. H. spdsobil $kodu vo vyske spolu 3.853,83
€, pre trestny Cin zloCinu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Tr. zakona formou ucastnictva -
navodu a pomoci podla § 21 ods. 1 pism. b), d) Tr. zak.,

pretoZe nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany.

Proti tomuto rozsudku podali odvolanie obzalovany H. Q., o do viny a trestu a okresny prokurator u
obzalovaného S. Q..

V pisomnych dévodoch odvolania obZalovany S. Q. prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Mateja
Okalyho uviedol, Ze poSkodena bola vypocuta bezprostredne po spachani &inu a neuvadzala Ziadne
také relevantné okolnosti, na zaklade ktorych by bolo mozné akceptovat odévodnenie napadnutych
vyrokov a spravnost’ Uvah. Podla jeho nazoru nedoslo k naplneniu znakov skutkovej podstaty obzvlast
zavazného trestného Cinu lupeze so zbrafiou s nasledkom tazkej ujmy, ale naopak spravne mal byt
skutok kvalifikovany ako precin krddezZe na osobe, pripadne aj s uchovanim veci ziskanej bezprostredne
po trestnom Cine nasilim a tiez ako pre€in ublizenia na zdravi z nedbanlivosti. V tejto suvislosti
argumentacia prvostupfiového sudu o ucelovosti a tendencnosti jeho obrany nie je dévodna. Okresny



sud uveril vypovedi poSkodenej aj s odvolanim sa na zavery znaleckého posudku PhDr. Pokrievkovej,
ktora stanovila, Ze méa tendenciu skreslfovat, menit a dopifiat detaily, zbavovat sa zodpovednosti. V
druhej Casti vypovede poskodenej, kde malo dbjst k napadnutiu a k spésobeniu tazkej ujmy na zdravi
poskodenej uz sud neuveril a uznal jeho vypoved. Podkladom pre takuto uvahu sudu bol aj zaver
k doplnku znaleckého posudku MUDr. Hajtmana. Nemal umysel spdsobit poSkodenej tazki ujmu.
Poskodena ho pri vchodovych dverach dobehla, chytila a silnou intenzitou potiahla dozadu, o spdsobilo
nekontrolovanu rotaciu jeho tela a nechcené bodnutie poSkodenej do stehna.

Vyrok o ulozenom treste nepovazuje taktiez za spravny, a to aj vzhladom na nim navrhovanu zmenu
pravnej kvalifikacii skutkov. V pripade , ak by sa odvolaci senat nestotoznil s pravnhym posudenim
skutkov podla jeho navrhu, Ziadal, aby bol vyrok o uloZzenom treste v trvani 8 rokov zruSeny a rozhodnuté
bolo tak, Ze mu bude uloZeny podstatne miernejSi trest odiatia slobody. Konanie priznal , olutoval,
Ciasto€ne nahradil spGsobenu Skodu poskodenej D. H.. Verejne sa jej ospravedinil a doposial viedol
riadny Zivot. Poukazal tiez na to, Ze prokurator vo svojej zaverecnej reci navrhol pri ukladani trestu
pouzit mimoriadne zniZenie trestu podla § 39 ods. 1 Tr. zak. , konkrétne ulozenie trestu v trvani 7 rokov.
Prvostupriovy sud sice prekvalifikoval konanie z obzvlast zavazného zloCinu na spachanie zlo&inu
lupeze, ale nepouzil mimoriadne znizenie trestu. Rozhodnutie o oslobodeni spoluobzalovaného S. Q.
nebolo spravne, kedZe to bol prave on, kto ho na spachanie skutku nahovoril, zneuzil jeho naivitu, ako
aj existujucu zavislost' na pervitine. On ho krivo neobvinil, existuju nesporné dbkazy o jeho spolut&asti
na spachani skutku.

Okresny prokurator v dévodoch odvolania uvadza, Ze okresny sud oslobodzujucu €ast rozsudku
odévodnil tym, Ze nebolo dokdzané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany. Napriek tomu,
Ze obzalovany H. Q. usvedgil obZalovaného S. Q. z trestnej €innosti tvrdiac, Ze ho na prepad postovej
doruCovatelky S. Q. mal nahovarat i v minulosti, okresny sud poukézal na zdznamy kamerového
systému v den prepadu z obytného domu bydliska S. Q..

Z vypovede obZalovaného H. Q. z pripravného konania, kedZe na hlavhom pojednavani vyuzil
svoje zakonné pravo a odmietol vypovedat’ vyplynulo, Zze kratko pred spachanim skutku bol v byte
obzalovaného S. Q., ktory mu navrhol prepad nejakého postara. Nasledne ho aj prehovoril, a to v
dosledku vyfajéenia pervitinu a k vykonaniu €inu mu poskytol néz. Tvrdeniam obZalovaného H. Q.
nasvedduje pozitivny nalez v modi u neho, ako aj S. Q., a to Zze prvé kroky obzalovaného H. Q.A.
bezprostredne po spachani skutku viedli prave do bytu obZalovaného S. Q.. Vypoved S. Q. je nutné
posudzovat' v kontexte so zavermi znaleckého posudku z odvetvia psycholdgie, z ktorého vyplyva, Ze
vo vypovedi S. Q. dochadza k vedomému skreslovaniu a popisu udalosti, o nesie prvky pripravenej,
racionalne premyslenej vypovede. Okresny prokurator zastava nazor, Ze skutok uvedeny v obZalobe sa
stal, tento je trestnym €inom uvedenym v obZalobe a Ze skutku sa dopustil aj obZalovany S. Q. formou
uCastnictva - navodu a pomoci podla § 21 ods. 1 pism. b), d) Tr. z&k. Navrhol, aby Krajsky sud v
KoSiciach napadnuty rozsudok v jeho oslobodzujucej €asti zrusil a vec vratil prvostupfiovému sudu na
nové prejednanie a rozhodnutie.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo, pri€om na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané
prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné.

Okresny prokurator v SpiSskej Novej Vsi podal na okresny sud obzalobu na obvinenych H. Q. Z. S.
Q. pre skutok, Ze v presne nezistenom obdobi, naposledy dfia 24.2.2014 v presne nezistenom Case
od 08.00 hod. do 09.00 hod. v Spisskej Novej Vsi na ul. S. T. C.. X/XX, v priestoroch bytu S. Q. a
inde, S.Z. Q. opakovane nahovéral H. Q., ako byvalého postového doru€ovatela poznajuc pomery
a spOsoby postovych doru€ovatelov, k prepadu postovej doru€ovatelky za u¢elom ziskania finanénej
hotovosti, pricom nasledne poskytol H. Q. na spachanie skutku velky kuchynsky néz, s ktorym dha
24. februara 2014 v ¢ase od 09.00 hod. do 09.08 hod. v SpiSskej Novej Vsi, na ul. Trieda 1. maja, v
obytnom dome &. 16, pod vplyvom psychotropnej latky - pervitinu, ktory pred spachanim skutku uzil
spoloéne s S. Q., pristupil obZalovany H. Q. k postovej doru€ovatefke D. H., ktora vystupila z vytahu
na prizemi obytného domu, priloZil jej na prsia kuchynsky néz a jednym Svihovym pohybom prerezal
popruh platennej sluzobnej brasne, ktori mala prevesenu cez rameno a ktorej obsahom bola platenna
peniazenka s finanCnou hotovostou v sume 3.810,51 € a s touto sa snazil nasledne ujst, avSak vo



vchodovych dverach obytného domu bol poSkodenou dostihnuty a chyteny zozadu za odev, na ¢o
reagoval zohnutim sa a prudkym pohybom pravej ruky dozadu, drziac v pravej ruke ndz, bodol ju do
stehna lavej nohy a nasledne usiel, &im poSkodenej D. H. spdsobil dvojité bodno rezné poranenie -
priebod v hornej ¢asti lavého stehna s poSkodenim viacerych cievnych pleteni a svalstva, ktoré zranenie
si vyziadalo akutny operacny zakrok, s naslednou dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 6 az 8
tyzdriov, &im pre spoloénost G. C.U., Z.. G.., C. X. C.. X, H. H. spdsobil $kodu vo vyske spolu 3.853,83 €.

Na zaklade tejto obZaloby bol H. Q. stihany pre obzvlast zavazny zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1, 2
pism. c), ods. 3 pism. a) Tr. zakona a obvineny S. Q. pre zlo€in lipeZe podla § 188 ods. 1, 2 pism. c)
Tr. zdkona formou uc&astnictva navodu a pomoci podla § 21 ods. 1 pism. b), d) Tr. zdkona.

V rozsahu revizneho principu a vzhlfadom na obsah odvolacich namietok obzalovaného H. Q. a
okresného prokuratora, krajsky sud preskimal postup v konani predchadzajuci napadnutému rozsudku,
spravnost’ a uplnost’ skutkovych zisteni a spravnost pravnej kvalifikacie vo vztahu k odsudzujucemu
vyroku rozsudku, zakonnost a primeranost uloZzeného trestu, ako aj zakonnost a oddvodnenost
oslobodzujiuce vyroku rozsudku sudu prvého stupria a zistil nasledovné:

Sud prvého stupria postupoval spravne a v sulade so zadkonom v rovine procesnej, ddkazno-hodnotiacej,
ako aj v rovine pravnej kvalifikacie. Svoje rozhodnutie potom dostatone a presved€ivo odbévodnil , tak
ako to zodpoveda kritériam § 168 ods. 1 Tr. por. Vzhladom na rozsah a obsah tohto odévodnenia
by bolo duplicitné v fiom uvedené argumenty opakovat. Odbévodnenie rozhodnuti prvostupfiového
sudu a odvolacieho sudu nemozno posudzovat izolovane, pretoze prvostupriové a odvolacie konanie z
hladiska predmetu konania tvoria jeden celok. Tento pravny nazor zahffia aj poziadavku komplexného
posudzovania v8etkych rozhodnuti vSeobecnych sudov, tak prvostupriového, ako aj odvolacieho, ktoré
boli vydané v priebehu prislusného sudneho konania.

Odvolaci sud sa s dévodmi rozhodnutia prvostupriového sudu v plnom rozsahu stotoznil, a to preto, lebo
na zaklade vykonaného dokazovania a hodnotenia dékazov jednotlivo i vich sihrne dospel k spravnym a
zdkonnym zéverom. ObZalovany po subjektivnej i objektivnej strdnke naplnil skutkovu podstatu zlo€inu
lupeze podla § 188 ods. 1,2 pism. c) Tr. zak. s pouzitim § 138 pism. a) Tr. zak. , pretoZze proti inému
pouZzil hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a ¢&in spachal zavaznejSim
spbsobom konania so zbrafiou. Obzalovany H. Q. sa uvedeného zlo€inu dopustil tym, Ze poskodenej
D. H. priloZil kuchynsky néz o dizke 30 cm na prsia a nasledne prerezal popruh platenej brasne, ktoru
mala prevesenu cez rameno, pricom jej odcudzil i platenu pefiaZzenku nachadzajucu sa v taske so
sumou 3.810,51 Eur. PoS8kodena po prilozeni noza smerom k hrudniku nekladla odpor a podvolila sa
vbli obZalovaného. Je nepochybné, Ze obzZalovany mal od pociatku umysel zmocnit sa najma penazi,
ktoré postova doru€ovatelka mala u seba, k €omu aj doslo poznajuc pomery doruovatelov. Ziskanie
penazi predstavoval hlavny motiv konania obzalovaného. Nadriadeny sud sa plne stotoznil s tvahami
okresného sudu v tom, Ze konanie obZalovaného H. Q. z €asového hladiska a z hladiska okolnosti
celého jeho konania bolo potrebné rozdelit na dve €asti. Prvu, kedy spachal zloc€in lupeze podfla § 188
ods. 1, ods. 2 so zbrafiou (nozom) a druhu, kedy nasledne poSkodenej umyselne spdsobil tazku ujmu
na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr. zak., priCom tohto konania sa dopustil v désledku snahy poskodene;,
zamedzit mu utek z miesta Cinu, o po vykonani prvej Casti konania vébec ne€akal. V tejto suvislosti
reagujuc na odvolacie namietky obzalovaného, Ze umyselne postovu doru€ovatelku nepichol, okresny
sud spravne vyhodnotil vykonané ddkazy, najma znalecky posudok z odvetvia sudneho lekarstva
MUDr. Hajtmana. Znalec podrobne rozobral verzie tak obZalovaného, ako aj poSkodenej, zu&astnil sa
vySetrovacieho pokusu, kde bol prezentovany mechanizmus jednak poskodenou a jednak obZalovanym.
Na zaklade toho vyhodnotil, akym najpravdepodobnejSim mechanizmom doSlo k objektivizovanému
zraneniu poSkodenej. Z charakteru a rozsahu poranenia je zrejmé, Ze sa uplatnila minimalne stredne
velka intenzita bodnutia, ¢o sved¢&i o tom, Zze obZalovany H. Q. musel po€as daného skutku aktivne a
prudko ohnut kon€atinu v oblasti lakta, aktivne a silovo vbodnut nastroj do stehna poSkodenej za vzniku
priebodu. Znalec vzal v Uvahu aj hybnu silu nohy poskodenej D. H. smerom vpred.

Osoba obZalovaného H. Q. je v napadnutom rozsudku hodnotena v sulade s vysledkami vykonaného
dokazovania. Trest uloZzeny obzalovanému H. Q. vzhfadom na povahu a charakter trestnych &inov,
okolnosti, za ktorych boli spachané, odvolaci sud povazuje za zakonny a skér mierny nez prisny. Pritom
neboli zistené na druhej strane Ziadne také okolnosti, ktoré by bolo mozné povazovat za dévodné pre
mimoriadne zniZenie trestu v zmysle ust. § 39 Tr. zak.



K oslobodzujucej Casti napadnutého rozsudku.

Krajsky sud sa plne stotoznil s vecne spravnymi dévodmi rozsudku prvostupriového sudu, ktoré
vychadzaju z objektivnych dokazov, priCom nezistil ohfadne vypovedi svedkov, ktorych vierohodnost
namietal obZalovany H. Q. také skuto&nosti, ktoré by spochybriovali nimi uvadzané okolnosti. Zavery
ziskané z indtalovanych kamier v obythom dome S. Q. potvrdili jeho obranu. ObzZalovany S. Q. sav €ase
od 08.17 hod. az do 12.26 hod. zdrZiaval vo svojom byte, ako to vyplynulo z kamerovych zaznamov.
Zo zaznamu kamerového systému bol nesporne zisteny aj pohyb obzalovaného H. Q.. Obzalovany H.
Q. v dobe 0 09.09.40 hod. utekal smerom k bytovke, S. T. &. 9 a v dobe 0 09.09.51 hod. opakovane
zvonil pred hlavhym vchodom, neustale sa obzeral a spod bundy mu visel tmavy popruh. KedZe sa mu
nedarilo otvorit dvere 0 9.10.46 hod. obZalovany H. Q. vosiel do panelaku bo&nym vchodom. V €ase o
09.23.20 hod. obzalovany H. Q. odiSiel z bytovky pre€. Druhykrat sa do bytovky vratil 0 11.03.46 hod. a v
dobe 0 11.28.07 bytovku opustil. Z uvedenych zaznamov kamerového systému jednoznacne vyplynulo,
Ze prvykrat prisiel obZalovany H. Q. do bytu S.S. Q., az potom, &o vykonal stihany skutok.

KedZe vina obzalovaného S. Q. musi byt jednoznalne a nepochybne preukdzana a kedze takto
preukazana nebola a nebolo dokdzané, Ze sa stal skutok, pre ktory bol obZalovany S. Q. stihany, okresny
sud zakonne postupoval, ked obZalovaného S. Q. podla § 285 pism. a) Tr. por. spod obZaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



