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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekuénej veci opravnenych: 1/ M. G., D.. XX. XX.XXXX, N. O. G. XXX, 2/ G.
G., D.. XX XX.XXXX, N. O. G. XXX, zastupenych starou matkou I. R., D.. XX XX.XXXX, N. A., C. XXXX/
XX, proti povinnému: M. G., D.. XX XX.XXXX, N. A., S. P. XXXX/X, pre vymozenie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

Namietky povinného proti predbeznym trovam exekucie pre pripad, ze povinny uhradi pohladavku v
lehote do 14 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie, su v sume 2883€do6vodné a
sudim vyhovuje, vozvysSnejCasti4,50€ichsud zamieta.

Namietky povinného proti predbeznym trovam exekucie pre pripad, ze povinny neuhradi pohladavku v
lehote 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie, si vsume 120,177€ dévodné asud
im vyhovuje, vozvySnejCasti9,00€ichsid zamieta.

odovodnenie:

Navrhom zo dria 18.08.2014, dorucenym exekutorskému uradu dria 18.08.2014, sa opravneni domahaju
vykonania exekucie v neprospech povinného pre vymozZenie na maloletého M. G., D.. XX XX XXXX -
zro¢né vyzivné od 01.08.2012 do 03.09.2013 vo vydke 671,- €, zame8kané vyZivné od 01.10.2013 do
31.07.2014 vo vyske 640,- € a bezné vyzivné od 01.08.2014 vo vyske 150,- € mesacne, na maloletu
G. G, D.. XX XX.XXXX, zro¢né vyzivné od 01.08.2012 do 03.09.2013 vo vyske 229,- €, zameskané
vyzivné od 01.10.2013 do 31.07.2014 vo vy3Ske 640,- € a bezné vyzivné od 01.08.2014 vo vyske 100,-
€ mesacne a trov exekucie, ktoré urCi exekutor, na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok
Okresného sudu Partizanske &.k. 3P/90/2012-117 zo dfia 03.09.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Trencin €.k. 17CoP/138/2013-152 zo dna 12.02.2014.

Sud poveril vykonanim exekucie dia 02.09.2014 JUDr. Petra Klimenta, sudneho exekutora so sidlom
v Topol¢anoch.

Sudny exekutor vydal dfia 08.09.2014 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo dria 04.02.2015
osobne prevzaté povinnym na exekutorskom uUrade. Povinny podal na poste v Partizanskom dna
06.02.2015 namietky proti exekucii a trovam exekucie.

Sud preskumal namietky proti exekucii z hladiska v€asnosti ich podania a zistil, Ze namietky proti exekucii
su podané v€as, tzn. v zakonnej 14 - diovej lehote od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie.

Povinny ndmietky odévodnil tym, Ze zameSkané vyZivné riadne splaca v zmysle rozhodnutia. Skuto€ny
dih, ktory mal na vyZzivnom, uhradil dfia 22.11.2014 v sume 1130,00 € a doplatok dria 02.02.2015 v sume
200,00 €, t.j. spolu uhradil sumu 1330,00 €. V suvislosti s vyzivnym podala p. R. podnet na podozrenie



z0 spachania trestného ¢inu, pricom dna 02.02.2013 sa konalo na Okresnom sude v Partizanskom
pojednavanie v trestnej veci vedenej pod ¢.k. 1T/59/2014, kde bolo konstatované, Ze dlh na vyzivhom
si riadne splnil, a preto zanikla trestnost’ ¢inu. Ma za to, Ze danym si splnil riadne svoju povinnost platit
vyzivné v celom rozsahu dlhu na vyZzivnom. Dlh na vyZivnom ma vyluéne za obdobie december 2014
a januar 2015, spolu 500,00 €, &o su vSak obdobia, ktoru v upovedomeni o zacati exekucie nie su
uvadzané. Zameskané vyzivné riadne splaca. Podava aj namietky proti trovam exekucie, trovy exekucie
sU neprimerané vykonanym ukonom na strane sudneho exekutora, nakolko predbezné trovy exekucie
su vycCislené sumou 2821,37 €, €o je suma podstatne vy3Sia ako samotna pohladavka uplatnena v
predmetnom exekuc¢nom konani.

Sudny exekutor v podani zo dria 13.02.2015, ktorym zaslal namietky povinného proti exekucii uviedol,
Ze podla ozndmenia zastupkyne maloletych zo dfia 04.02.2015 povinny ma v sucasnosti dlh na beznom
vyzivnom pre obe deti 600,00 € a na zameSkanom vyZivnhom 450,00 €, t.j. spolu 1050,00 €. Nakolko
v Case podania navrhu na vykonanie exekucie si riadne neplnil svoju vyZivovaciu povinnost, stal sa
splatny cely dih. Zakladom pre uréenie odmeny je trojrocné plnenie, t.j. suma 11.216 €, 20% zo zakladu
predstavuje 2243,50 €. Sudnemu exekutorovi patri okrem odmeny aj ndhrada hotovych vydavkov uéelne
vynaloZenych, ktord stanovil v sume 33,33 €. K dneSnému diu boli vykonané sucinnosti, bol vydany
prikaz na zaCatie exekucie, je pravdepodobné, Ze bude potrebné vykonat' dalSie ukony. Sudny exekutor
musi s nimi pri ur€ovani predbezZnych trov exekucie pocitat.

Zastupkyna opravnenych vo vyjadreni k namietkam povinného doru¢enom sudu dfia 16.03.2015 uviedla,
Ze otec maloletych deti si prestal plnit bezné vyZivné od 01.08.2012 do 03.09.2013, na mal. M. G., kde
mal dlh do 03.09.2013 871,00 € a na G. G. dlh od 01.08.2012 do 03.09.2013 429,00 €. Z tohto dlhu
ma eSte zaplatit’ 329,00 €. A nadalej si neplnil bezné vyzivné, ktoré bolo spolu 250,00 € (na M. V. G.).
A preto mu vzrastol dih od oktébra 2013 do oktébra 2014 na sumu 1730,00 €. Ked podala na Obvodné
oddelenie v Partizdnskom trestné oznamenie, tak uhradil iba 1130,00 €, a na sude 02.02.2015 vyplatil
200,00 € za mesiac november, ¢o uz ale nebolo zahrnuté do sumy 1730,00 € na podanom trestnom
oznameni. Zaplatil na oktéber 2013 sumu 150,00 €, dlh je 100,00 €, za november 2013 sumu 150,00 €,
dih je 100,00 €, za december 2013 sumu 150,00 €, dih je 100,00 €, za januar 2014 sumu 150,00 €, dlh
je 100,00 €, za februar 2014 sumu 150,00 €, dlh je 100,00 €.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u¢elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dbvodov taxativne ustanovenych v zakone.
Namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo rozhodnutie Statneho organu. Smeruju
proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. Predmetom namietok mézu byt skuto€nosti procesného i
hmotného prava, ktoré nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného
titulu, nemozno ich uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim vykonavaného rozhodnutia,
ktoré je exekuénym titulom.

Sud po obozndmeni sa s namietkami povinného, predloZenymi listinnymi dékazmi, vyjadrenim sidneho
exekutora a zastupkyne opravnenych zistil, Ze namietky povinného proti exekucii je potrebné zamietnut
ako neddvodné.

Doékazné bremeno v konani o ndmietkach proti exekucii zatazuje vyhradne povinného. Po vykonanom
dokazovani sud zistil, Ze povinny neuniesol dbkazné bremeno a jeho namietky musi sud ako nedévodné
zamietnut. Povinny nepreukazal Ziaden z ddvodov, predpokladanych v § 50 Exekuéného poriadku,
pre ktory by sud mohol namietky uznat dévodnymi. Povinny nepreukéazal, Ze by vyZivné pred zacatim
exekucie riadne a v€as zaplatil, ani Ze jeho povinnost’ zanikla inym spésobom. Ak povinny nad vsetky
pochybnosti nepreukaze, Ze vyzivné zaplatil, alebo ak nepreukazal iny dévod, pre ktory nie je mozné v
exekucii pokraovat, sud nema dévod jeho ndmietkam vyhoviet a exekucia neméze byt zastavena.



Povinny nenamieta v namietkach vycCislené zro¢né vyzivné na obe maloleté deti z upovedomenia o
zacati exekucie, netvrdi, Ze by sa exekucia viedla nedévodne na uvedené sumy, ani Ze by boli uhradené
pred zaCatim exekucie. Povinny namietky odévodriuje len tym, Ze dfia 22.11.2014 uhradil sumu 1130,00
€ a dia 02.02.2015 sumu 200,00 €. Namietky proti exekucii viak nie s dévodné pokial ide o uvedené
sumy, pretoZe doslo k plneniu povinnym v priebehu vykonavania exekucie, ide o vymoZenie pohladavky,
a teda exekucia sa pokial ide o tieto sumy kon&i ex lege (zo zakona) vymozenim.

Povinny namietky proti exekucii odévodriuje tiez trestnym konanim vedenym na tunajSom sude pod
sp. zn. 1T/59/2014,v ktorom bol povinny stihany pre precin zanedbania povinnej vyZivy, avSak bol
oslobodeny spod obZaloby pre zanik trestnosti €inu. Sud v danej veci uvadza, Ze je potrebné rozliSovat
trestnopravnu rovinu a exeku¢né konanie. Jedna sa o samostatné konania, od seba nezavislé. V
trestnom konani sa posudzovalo vyzivhé za obdobie od 01.03.2014 do 30.11.2014, za ktoré povinny
dlhoval na vyzivhom sumu 1330,00 €. Uvedent sumu povinny dfia 22.11.2014 a dfia 02.02.2015 uhradil,
preto bol oslobodeny spod obZaloby. V exekuénom konani zaCatom dria 18.08.2014 doru¢enim navrhu
sudnemu exekutorovi sa opravneni domahaju vykonania exekucie v neprospech povinného vymoZzenia
na maloletého M. G., D.. XX XX.XXXX - zro€né vyzivné od 01.08.2012 do 03.09.2013 vo vySke 671,-
€, zames&kané vyZivné od 01.10.2013 do 31.07.2014 vo vySke 640,- € a bezné vyZivné od 01.08.2014
vo vy8ke 150,- € mesacne, na maloleti G. G., D.. XX.XX.XXXX, zro¢né vyzivné od 01.08.2012 do
03.09.2013 vo vy8ke 229,- €, zameSkané vyzivné od 01.10.2013 do 31.07.2014 vo vyske 640,- € a
bezné vyzivné od 01.08.2014 vo vyske 100,- € mesacne a trov exekucie. Teda exekucia sa tyka aj inych
obdobi, ktoré neboli zohfadfiované v spominanom trestnom konani. KedZe povinny bol v omeskani
uvedenych sum, exekucia sa zaCala dovodne. Je zrejmé aj z vyjadrenia zastupkyne opravnenych, Ze
exekucia prebieha na zameSkané vyZivné na obe deti v sume 329,00 € (dlh na zame&kanom vyzivnhom
za obdobie od 01.08.2012 do 03.09.2013, ktory bol v &ase vydania exekuéného titulu v sume 871,00 €
na M. a 429,00 € na G.). Podl'a zhodného vyjadrenia zastupkyne opravnenych aj povinného ma povinny
v Case podania vyjadrenia (06.02.2015) dlh na vyZivhom za mesiace december 2014 (250,00 €) a za
januar 2015 (250,00 €). Povinny nespravne uvadza, Ze uvedené obdobia nie su uz v upovedomeni
o zacCati exekucie, takéto vyjadrenie v3ak nie je spravne, pretoZze exekucia bezi aj na bezné vyzivné
na maloletého M. G. od 01.08.2014 vo vySke 150,00 € mesacne a na maloletu G. vo vyske 100,00 €.
To znamena, Ze sa vztahuje aj na dalSie nasledujuce mesiace nepretrzZite (kym neddjde k zastaveniu
exekucie). Z uvedeného je zrejmé, Ze povinny zameskané vyzivné a bezné vyzivné neplati pravidelne.
Nie je teda splnena zdkonna podmienka, ¢o je aj u€elom exekuéného konania pre vymoZzenie vyzivného,
Ze povinny dobrovolne a riadne, teda v&as plati vyzivné.

Vzhfadom na uvedené sud namietky povinného proti exekucii ako nedévodné zamietol.

Sud tiez povinného pouduje, ze v pripade, Ze povinny uhradi celkom zameskané vyZivné, zacne platit
bezné vyZivné riadne, a to vzdy do 15. dfa toho ktorého mesiaca vopred, a preukaze predpoklad
dobrovolnosti tohto platenia, méze sud analogicky podla § 80 exekuciu zastavit na navrh povinného.

Povinny podanim zo dria 06.02.2013 podal aj namietky proti trovam exekucie vycislenych v
upovedomeni o zacati exekucie zo dria 08.09.2014.

Podla § 201 ods. 1, 2 Exeku&ného poriadku, predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podla osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v €ase vydania upovedomenia o zalati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Zze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vycisli ich
vy$ku. Ugastnik konania méze vzniest u exekutora do 14 dni od dorudenia upovedomenia o zadati
exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu o
namietkach proti trovam exekducie nie je pripustné odvolanie.

Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.



Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku naklady podla § 196 uhradza povinny.

Podla § 4 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov v platnom zneni /dalej len "vyhlaSka"/ zakladom na ur€enie odmeny sudneho
exekutora za vykon exekucnej Cinnosti pri exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymozZenej pohladavky,
ak dalej nie je ustanovené inak.

Podla § 4 ods. 2 vyhlasky, ak v8ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa
opravnenému priznava pravo na opakujuce sa davky, zakladom na ur€enie odmeny sudneho exekutora
je trojro¢né plnenie.

Podla § 5 ods. 1, 2, 3 vyhlaSky, odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej urCenie, najmene;j
v3ak 33,19 eura a najviac 33.193,92 eura. Ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podla §
46 ods. 3 zadkona, patri mu 50% z odmeny vypoditanej podla odseku 1. Ustanovenie o nahrade hotovych
vydavkov a o nahrade za stratu ¢asu pri vykone exekuénej €innosti tym nie su dotknuté.

Podla § 22 Exeku&ného poriadku, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 25 vyhlasky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

Sud preskumal namietky proti predbeznym trovam exekucie z hfadiska v€asnosti ich podania a zistil,
Ze namietky su podané véas, tzn. v zakonnej 14 - diiovej lehote od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie.

Z predlozeného upovedomenia o zacati exekucie zo dia 08.09.2014 sud zistil, Ze trovy exekucie boli
sudnym exekutorom vycislené v sume 1379,43 € (z toho odmena 1121,75 €, 224,35 € DPH, 33,33 €
nahrada hotovych vydavkov) v pripade, Zze déjde k Uhrade pohladavky a trov do 14 dni od dorucenia
upovedomenia. V pripade, ak nebude uhradena pohladavka v lehote 14 dni, predbezné trovy st v sume
2821,37 € (odmena 2243,50 €, 448,70 DPH, nahrada hotovych vydavkov 129,17 €).

Sud posudil vy&islenu predbeznu odmenu. Zakladom pre uréenie odmeny sudneho exekutora (v pripade
zaplatenia pohfadavky v lehote 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie), je podla § 4 ods.
1 a2 vyhlasky suma 11.216,00 €, pretoZe predmetom vymahania v Ease vydania upovedomenia o zacati
exekucie je suma 671,00 € (zro€né vyzivné na mal. M. od 01.08.2012 do 03.09.2013), suma 640,00 €
(zro€né vyZivné na mal M. od 01.10.2013 do 31.07.2014), suma 229,00 € (zro€né vyzivné na mal. G. od
01.08.2012 do 03.09.2013), suma 640,00 € (zro¢né vyzivné na mal. G. od 01.10.2013 do 31.07.2014),
suma 36,00 € ako trovy opravneného a suma 9000,00 € (ako suma trojro€ného plnenia pri vyZivhom, t.j.
250,00 € x 12 mesiacov x 3 roky), ¢o je celkovo spolu suma 11.216,00 €. V pripade, Ze povinny uhradi
pohfadavku do 14 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie, sudny exekutor si vygisli odmenu
podla § 5 ods. 2 vyhlaSky ako 10% zo sumy 11.216,00 €, teda 1122,00 € (po zaokruhleni na najblizSich
50 eurocentov nahor), sudny exekutor si tak spravne urCil odmenu 1121,75 €. Z danej odmeny si ako
platitel DPH uplatnil DPH 20%, teda sumu 224,35 €. V pripade, Ze povinny v lehote 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie nezaplati pohfadavku, je opravneny v zmysle § 5 ods. 1 vyhladky na
odmenu vo vyske 20% zo sumy 11.216,00 €, teda v sume 2243,50 €. Z danej odmeny si ako platitel
DPH uplatnil DPH 20%, teda sumu 448,70 €. Sudny exekutor si tak predbeznu odmenu vy¢islil spravne.

Sud posudil vy€islenu nahradu hotovych vydavkov. Z upovedomenia o zacati exekucie je zrejmé, Ze si
sudny exekutor vycislil hotové vydavky v sume 33,33 € (pri uhradeni pohladavky do 14 dni od doru¢enia
upovedomenia o zac¢ati exekucie) a v sume 129,17 € (pri neuhradeni pohladavky do 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie). Z dikcie § 201 ods. 1 Exeku€ného poriadku je zrejmé, Ze sudny



exekutor mdze v ramci predbeznych trov exekucie vycislit ndhradu hotovych vydavkov iba "v rozsahu
ich skuto€nej vySky v ase vydania upovedomenia o zac¢ati exekucie". Sud v tejto suvislosti preskiumal
spis sudneho exekutora, rozsah ukonov, ktoré uskutoénil a zistil, Ze do diia vydania upovedomenia o
zacati exekucie sudnemu exekutorovi vznikli poStové vydavky vo vyske 4,50 € (za doru€enie Ziadosti
o udelenie poverenia na vykonania exekucie v ramci 4 exeku¢nych konani, teda 1,40 € : 4 = 0,35
€, za doruCenie upovedomenia o zacati exekucie opravnenej 1,70 €, za doru€enie upovedomenia
o zacati exekucie povinnému 1,70 €, spolu 3,75 € zvySené o DPH vo vySke 20% zo sumy 3,75 €,
teda o 0,75 €, nahrada hotovych vydavkov je v sume 4,50 €). Ich vynaloZzenie mal sud preukazané z
exekuéného spisu. VSetky hotové vydavky, ktoré vznikli v suvislosti s Ukonmi vykonanymi po vydani
upovedomenia o zacati exekucie, nie su dévodné. V pripade tzv. archivaénych nakladov sud poukazuje
na to, Ze archivacia spisu nepatri do vykonu exekuénej Cinnosti, ale ide o tzv. dalSiu &innost, ktoru
sudny exekutor vykonava podla 8. Casti Exekuéného poriadku, priCom v zmysle ustanovenia § 196
Exekuéného poriadku je mozné priznat ndhradu hotovych vydavkov sudnemu exekutorovi len za vykon
exekuénej Cinnosti. VynaloZenie hotovych vydavkov v podobe tzv. kancelarskych a telekomunika&nych
vydavkov do vydania upovedomenia o zacati exekucie sudny exekutor nepreukazal a ich vynaloZenie
do tohto datumu nevyplyva ani z predloZeného spisu sudneho exekutora. Hotové vydavky nie je mozné
pausalizovat' a vZdy je potrebné ich vynaloZenie dostatoéne a hodnoverne preukazat /v spise sudneho
exekutora chyba akykolvek doklad o vySke a vynaloZeni toho - ktorého hotového vydavku/.

Predbezna nahrada hotovych vydavkov tak mala byt v sume 4,50 € (v pripade, ak povinny uhradi
pohladavku v lehote 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie). Pokial ide o nahradu
hotovych vydavkov v sume 129,17 €, ktoru sudny exekutor predbezne vycisli pre pripad, ak povinny v
lehote 14 dni od doru¢enia upovedomenia o zac€ati exekucie pohfadavku neuhradi, Exekuény poriadok
v ustanoveni § 201 ods. 1 neustanovuje, v akej vyske je potrebné trovy vy islit, uréuje len, Ze sudny
exekutor predbezne vy isluje ich vySku. Preto je sudny exekutor opravneny vycislit' trovy podla tvahy v
sulade so zasadou ucelnosti a primeranosti. Vzhfadom k tomu, Ze povinny namietol aj vySku tychto trov,
je potrebné sa nimi zaoberat’ z hladiska primeranosti. KedZe Exekucny poriadok neustanovuje limity
ich vycislenia, ak povinny v lehote 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie pohladavku
neuhradi, tak podla nazoru sudu by tieto trovy boli primerané vo vy3ke dvojnasobku skutoénych
vydavkov uréenych podla § 201 ods. 1 vety druhej Exekuéného poriadku. Teda v danej veci skutoéné
hotové vydavky predstavuju sumu 4,50 €, tak predbezné hotové vydavky pre pripad, ak povinny
pohladavku v lehote 14 dni doru€enia upovedomenia o zalati exekucie neuhradi, mali byt ur¢ené v
sume 9,00 € (4,50 € x 2). Uvedené urcenie trov ma mat’ len predbezny charakter, a v pripade, Ze déjde
k navySeniu trov exekucie, je sudny exekutor opravneny v sulade s § 202 Exekuéného poriadku vydat
upovedomenie o dalSich trovach exekucie.

Sud preto z vy3Sie uvedenych dévodov namietkam povinného proti predbeznym trovam exekucie pre
pripad, Ze povinny uhradi pohladavku v lehote do 14 dni od doruéenia upovedomenia o zacati exekucie,
v Casti tykajucej sa sumy 28,83 € vyhovel a v Casti tykajucej sa sumy 4,50 € namietky zamietol.

Rovnako sud namietkam povinného proti predbeznym trovam exekucie pre pripad, Ze povinny neuhradi
pohladavku v lehote do 14 dni od doru€enia upovedomenia o za€ati exekucie, v Easti tykajucej sa sumy
120,17 € vyhovel a v Casti tykajucej sa sumy 9,00 € namietky zamietol.

Sud povazuje za potrebné uviest, Ze trovy exekucie su v tejto faze exekuéného konania vycislené
len predbezne. Ich skutoéna vySka do znalnej miery zavisi od postupu povinného a od toho, &i
povinny vymahanu sumu zaplati dobrovolne alebo bude vymoZena az sudnym exekutorom niektorym
20 spOsobov pre vymoZenie pefiaznych pohladavok. Po vymoZeni vymahanej sumy moéze v koneénom
ddsledku na trovach exekucie vzniknut aj preplatok, ktory je sudny exekutor povinny vratit povinnému.
Je preto v zaujme povinného, aby vymahanu sumu vratane trov exekucie zaplatil o najskor, pretoze v
opac¢nom pripade sa vystavuje riziku zvySovania trov exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu Obc&iansky sudny poriadok podla § 202 ods. 2 odvolanie nepripusta.



Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku je vSak proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo
justi€ného Cakatela vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Odvolanie méze podat’ u€astnik konania. Podava sa do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa méa popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

VSeobecnymi naleZitostami podania podla § 42 ods. 3 Obd&ianskeho sudneho poriadku je oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh (2), sud vyhotovi kopie na jeho trovy.



